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A Ranking of Iranian Provinces and Counties by Value-
Added Shares in 18 Subsectors of ISIC Rev. 4 Using 

VIKOR and Shannon Entropy 

Abstract  
Economics examines the optimal allocation of scarce resources in the face of 
unlimited demands. This requires access to reliable and relevant information 
to support effective prioritization. In the development literature, particular 
emphasis is placed on the capacity and relative position of regions within the 
national production system, as these factors constitute pillars of balanced 
development. The present study aimed to rank Iranian provinces and counties 
based on their shares in value added. Adopting a descriptive–analytical 
approach, the research selected the statistical population comprising 457 
counties of the country for the period 2017–2020 (corresponding to 1396–
1399 in the solar Hijri calendar). Given the comprehensive scope of the study, 
no sampling was undertaken, and the analysis was conducted using a census 
method. The VIKOR multi-criteria decision-making technique was applied, 
and Shannon entropy was employed to determine criterion weights. The input 
variable was each county’s share of value added relative to the national total 
in the corresponding sector. The data was obtained from statistical tables 
(published by the Statistical Center of Iran) and regional accounts. The results 
indicated that Tehran, Rey, and Mashhad counties achieved the highest 
rankings in both years, whereas Margoun, Karkheh, and Angut ranked the 
lowest. Provinces were also ranked using both direct and indirect approaches. 
Under the direct method, Tehran, Khuzestan, and Bushehr ranked highest, 
while Ilam, Chaharmahal-and-Bakhtiari, and North Khorasan were positioned 
at the lower end of the ranking. In the indirect method, Qom, Tehran, and 
Bushehr occupied the top positions, whereas Chaharmahal-and-Bakhtiari, 
South Khorasan, and Sistan-and-Baluchestan ranked lowest. Overall, the 
findings revealed a significant concentration of production in a limited 
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number of regions, highlighting the necessity of targeted regional policies to 
promote balanced development. The results can provide valuable guidance for 
policymakers in designing resource allocation strategies and regional 
economic planning initiatives. 

1. Introduction 
Under current national economic conditions, there is broad consensus—
particularly among economists, experts, and policymakers—that Iran’s level 
of economic growth and production does not align with the capacity of its 
human and natural resources. A substantial portion of economic potential 
remains underutilized, leading to high unemployment of resources—
especially labor—and an excessive reliance of national economic growth on 
oil revenues, which are inherently volatile. This dependence has contributed 
to instability in economic planning and key macroeconomic variables. These 
factors have reduced overall productivity in the national economy, thus 
highlighting an urgent need for structural reforms aimed at the more efficient 
utilization of economic resources and potential. 

An examination of Iran’s regional economy reveals significant disparities 
in performance, with some regions achieving higher-than-average levels of 
economic growth. Owing to differences in regional potential, levels of 
development across provinces are uneven in the industrial, agricultural, and 
service sectors. Failure to adequately recognize and utilize regional capacities 
leads to misaligned investments and the persistence of underdevelopment, 
despite the implementation of numerous national and regional development 
programs. These programs have largely been unable to reduce economic, 
social, and spatial inequalities. As a result, severe poverty in certain regions, 
unequal employment opportunities, uneven access to facilities, and migration 
continue to pose major development challenges. 

Identifying the factors that influence regional economic growth enables 
more informed policymaking at both the national and local levels. In light of 
the long-term objectives set out in the Twenty-Year Vision Document—
particularly the goal of attaining a leading economic position in the region—
continuous monitoring of economic indicators is essential. One of the most 
important indicators in this regard is sectoral value added at the provincial 
level. However, the absence of county-level accounts represents a significant 
informational gap. The current study sought to address this gap by ranking 
provinces and counties according to their shares of value added across 
different economic sectors, using constant prices to eliminate the effects of 
inflation. The study tried to answer the following research questions: How 
does each province and county in Iran rank in terms of their share of value 
added across different economic sectors? And what is the difference between 
a province’s direct ranking and its indirect ranking (calculated based on the 
average rank of its counties)? 

2. Materials and Methods 
As a quantitative research based a descriptive–analytical approach, the present 
study relied on library-based documentary analysis and field survey data. 
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Value-added indicators for 18 economic subsectors, classified according to 
ISIC Rev.4, were calculated at the county level. They were weighted using 
Shannon entropy, and ranked using the VIKOR method. The data was sourced 
from official national, provincial, and county-level accounts published by the 
Statistical Center of Iran, ensuring full consistency across spatial levels. The 
VIKOR method, grounded in multi-criteria optimization, was chosen for its 
ability to rank alternatives under conflicting criteria based on their proximity 
to the ideal solution. 

3. Results and Discussion 

Table 1. Comparison of Direct and Indirect Rankings of Provinces in 2019 

No. Province 
Direct 
rank 

Indirect rank 
Rank 

difference 
1 East Azerbaijan 7 16 −9 
2 West Azerbaijan 9 11 −2 
3 Ardabil 25 25 0 
4 Isfahan 4 9 −5 
5 Alborz 14 6 8 
6 Ilam 29 29 0 
7 Bushehr 3 3 0 
8 Tehran 1 2 −1 
9 Chaharmahal and Bakhtiari 30 28 2 
10 South Khorasan 28 30 −2 
11 Razavi Khorasan 5 24 −19 
12 North Khorasan 31 26 5 
13 Khuzestan 2 5 −3 
14 Zanjan 26 15 11 
15 Semnan 27 17 10 
16 Sistan and Baluchestan 16 31 −15 
17 Fars 6 19 −13 
18 Qazvin 12 4 8 
19 Qom 22 1 21 
20 Kurdistan 23 13 10 
21 Kerman 10 21 −11 
22 Kohgiluyeh and Boyer-Ahmad 15 23 −8 
23 Kermanshah 24 27 −3 
24 Golestan 20 20 0 
25 Gilan 11 12 −1 
26 Lorestan 21 14 7 
27 Mazandaran 8 7 1 
28 Markazi 17 18 −1 
29 Hormozgan 13 22 −9 
30 Hamedan 19 10 9 
31 Yazd 18 8 10 

Source: Results Research 

By utilizing newly released county accounts (published in 2021) and 
analyzing 457 counties over multiple years, this study addressed a significant 
gap in subprovincial economic analysis in Iran. The results indicated that from 
2017 to 2020, the counties of Tehran, Rey, and Mashhad consistently ranked 
first to third nationwide. In 2020, their VIKOR index values were 0, 0.8817, 
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and 0.8877, respectively, reflecting a strong proximity to the ideal solution. In 
contrast, Margun (Kohgiluyeh and Boyer-Ahmad Province), Karkheh 
(Khuzestan Province), and Angut (Ardabil Province) were ranked the lowest, 
with VIKOR values approaching one. 

A notable finding is the pronounced spatial concentration of value added. 
Among the top 25 ranking positions during the period, 16 were occupied by 
counties in Tehran Province, underscoring the heavy concentration of 
economic activity in the capital region. Furthermore, Pearson correlation 
coefficients between the VIKOR index and population or land area were 
relatively weak. The strongest correlation (–0.152) was observed with urban 
population, which exerted roughly twice the influence of rural population. 

Figure 1. Map of Indirect Ranking of 
Provinces in 2010

 
 

Figure 2. Map of Direct Ranking of 
Provinces Using the VIKOR Method in 2010 

 
 

Source: Results Research 

Sectoral analysis showed that in 2020, more than half of the national value 
added was generated by mining, real estate, industry, and wholesale and retail 
trade. Tehran County alone contributed over 16 percent of the national value 
added and dominated knowledge-intensive services, including information 
and communication, financial and insurance activities, and professional and 
scientific services. This structure differs markedly from the national pattern, 



238 |  Ghanbarzadeh Chaleshtori & Riahi Dehkordi 

reflecting the concentration of financial and technological infrastructure in the 
capital. 

4. Conclusion 
Iran’s development policies are largely centralized, resulting in unequal 
wealth distribution, rural-to-urban migration, rising unemployment, and the 
decline of local economic activities. The growing gap between major 
metropolitan areas—such as Tehran, Isfahan, Mashhad, and Shiraz—and 
other provincial centers highlights the urgent need for place-based regional 
policies tailored to local economic structures and capacities to promote more 
balanced and sustainable development. 
 
Keywords: Value Added, Multi-Criteria Decision Making, VIKOR, Shannon 
Entropy, Provincial Ranking, County-Level Ranking 
JEL Classification: R11, R12, C44, O18, C38 
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سهم ارزش  براساس های کشور ها و استانشهرستانبندی رتبه
و  VIKORبا روش  ISIC 4.0 گانه18های زیربخشافزوده در 

 Shanon آنتروپیدهی وزن 

مرتضی قنبرزاده چالشتري

       

اقتصاد بخش عمومی، دانشگاه اصفهان، اصفهان،   دانشجوی دکتری رشته 
 ایران 

  

  پارسا ریاحی دهکردي
تهران،   طباطبائی،  علامه  دانشگاه  استراتژیک،  مدیریت  ارشد  کارشناسی 

 ایران 

 چکیده
پردازد و برای این هدف، دستیابی  های نامحدود میاقتصاد دانشی است که به تخصیص بهینه منابع محدود در برابر خواسته

فیت و جایگاه مناطق در نظام تولید،  بندی ضروری است. در ادبیات توسعه، توجه به ظربه اطلاعات مناسب جهت اولویت
ها  های کشور براساس سهم آنبندی شهرستان. این پژوهش با هدف رتبهشودمیاز ارکان مهم توسعه متوازن محسوب  

شهرستان کشور در    457تحلیلی بوده و جامعه آماری شامل  -در ایجاد ارزش افزوده، انجام شد. روش تحقیق توصیفی
گیری  صورت سرشماری بررسی شدند. از روش تصمیمبه  هاداده گیری انجام نشد و  ود. نمونهب   1۳۹۹و    1۳۹6های  سال 

هر بخش شهرستان از مشابه آن در کل کشور  به قیمت ثابت  دهی و سهم ارزش افزوده  ویکور، آنتروپی شانون برای وزن
و    ای های منطقهار ایران و نتایج حسابهای آماری مرکز آمجدول   ، هاداده آوری  جمع  منبع عنوان ورودی استفاده شد.  به

های  های برتر و شهرستانهای تهران، ری و مشهد در هر دو سال در رتبهها نشان داد که شهرستانبود. یافته  شهرستانی
صورت مستقیم و غیرمستقیم  ها بهبندی استانهای انتهایی قرار گرفتند. همچنین، رتبهمارگون، کرخه و انگوت در رتبه

استانصور استانت گرفت که در روش مستقیم،  و  های تهران، خوزستان و بوشهر در صدر و  ایلام، چهارمحال  های 
های برتر  های قم، تهران و بوشهر در رتبهبختیاری و خراسان شمالی در انتها قرار گرفتند. در روش غیرمستقیم نیز استان

تر قرار گرفتند. نتایج حاکی از تمرکز های پایینستان در رتبهو چهارمحال و بختیاری، خراسان جنوبی و سیستان و بلوچ
توانند  ها میای برای توسعه متوازن بود. این یافتههای منطقهتولید در مناطق خاصی از کشور و ضرورت توجه به سیاست

 . ای باشندریزی اقتصادی منطقهگذاران در تخصیص منابع و برنامهراهنمای سیاست

تصمیم ا  :هاواژهکلید افزوده،  ویکور،  رزش  چندمعیاره،  رتبهگیری  شانون،  و بندی  آنتروپی    استانی 
 .شهرستانی

  JEL:  R11, R12, C44, O18, C38بندی طبقه 
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 مقدمه  .1
شرایط همگان  در  توافق  کشور،  اقتصاد  و    ویژهبه  موجود  کارشناسان  اقتصاددانان، 

اساسی است که رشد اقتصادی و تولید در کشور، متناسب    مسئلهکشور بر این  گذاران  سیاست
ب  و  نیست  ملی  اقتصاد  طبیعی  و  انسانی  منابع  ظرفیت  توان،هبا  از  کارا  و   صورت  ظرفیت 

جمله نیروی  لذا نرخ بیکاری بالای منابع، از   شود میبرداری نهای اقتصادی کشور بهرهپتانسیل
های زیادی  کار در کشور و تکیه هر چه بیشتر رشد اقتصاد ملی بر نفت که خود دارای نوسان

. عوامل مذکور  شودمیها و متغیرهای کلان اقتصادی  است، سبب نوسان و ناپایداری در برنامه
پایین آمدن   اقتصاد ملی  وری  بهرهدر کنار دلایل دیگر، سبب  ز  نیا ده و همین مسئله،شدر 

پتانسیل و  منابع  از  استفاده صحیح  تغییر ساختارها در جهت  اقتصادی  اساسی در زمینه  های 
 ریزی شهری تهران(. است )مرکز برنامهنموده کشور را ایجاد 

که برخی مناطق نسبت به مناطق دیگر   شودمیای کشور مشخص با بررسی اقتصاد منطقه
میانگین کشور رشد اقتصادی بالاتری دارند. عملکرد اقتصادی بهتری دارند و در مقایسه با  

دیگر عبارت  منطقه  ، به  بالقوه  امکانات  علت  توسعهبه  استانای،  ممکن  یافتگی  های کشور 
بخش  در  متجانس  است  یکدیگر  با  خدمات  و  کشاورزی  صنعتی،  مختلف    باشد نهای 

هر منطقه در    یهایتوجهی به استعدادها و توانایبنابراین بی  (.1۳۹2آبادی و همکاران،  )زنگی
فعالیت موجب  زمینه  اقتصادی  سرمایه  شودمیهای  و  گذاریتا  امکانات  با  متناسب  ها 

بهظرفیت و  نگیرد  صورت  مناطق  بالقوه  برنامههای  اجرای  و  رغم  ملی  توسعه  متعدد  های 
مختلف  های اند نابرابرینتوانسته زیرا نیافتگی مناطق ادامه یابدای، همچنان روند توسعهمنطقه

اقتصادی، اجتماعی و فضایی بین مناطق را کاهش دهند. لذا فقر شدید در برخی مناطق کشور،  
های شغلی، توزیع نابرابر امکانات و درنتیجه سیل مهاجرت، کماکان مسائل  نابرابری فرصت

 (. 1۳۹4ی،  جانده و ده  پورداداش) شوندمیاصلی توسعه در کشور محسوب  
مؤ از  ثدر صورتی که عوامل  مناطق شناسایی شود و درک درستی  اقتصادی  بر رشد  ر 

های  سطح سیاستگذاری  یتوان زمینه ارتقاها و تنگناهای آن مناطق فراهم شود، میتوانمندی
تصمیم اتخاذ  و  مناطق  با  تصمیممرتبط  و  برای  سازی  را  آگاهی  بر  مبتنی  و  درست  گیری 

طبیعی است در کشور ما    .(1۳۸۸ی،  )صادقی و غفار  سیاستگذاران ملی و محلی فراهم کرد 
به اهداف عالی که در سند چشم به جایگاه اول    ساله، همچون دستیابیانداز بیستبا توجه 
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های اقتصادی  پیگیری و بررسی روند شاخص  ،اقتصادی در منطقه در نظر گرفته شده است
ویژه اهمیت  شاخصاز  این  از  یکی  است.  برخوردار  ایجاای  اقتصادی،  مهم  ارزش  های  د 

. ارزش افزوده مجموع درآمد استهای کشور  های مختلف اقتصادی در استانافزوده بخش 
های  صاحبان عوامل تولید است که به چگونگی استفاده از این عوامل در فرآیند تولید بخش 

مربوط   ایجاد شده در بخش شودمیاقتصادی  افزوده  ارزش  تولید  . مجموع  اقتصادی،  های 
های مهم جهت مقایسه توان  دهد که یکی از شاخصر را تشکیل میناخالص داخلی کشو 

 (. 1۳۹1است )شریفی و همکاران، ها  آنهای اقتصادی اقتصادی کشورها و موفقیت برنامه
به   توجه  کشور  نبودبا  در  شهرستانی  حساب  مع  ،آمار  و  متر  برای  هیچ  مشخصی  یار 

مسئله خود  شور موجود نبود. این  جایگاه هر شهرستان در سطح کبندی  رتبهگیری و  اندازه
عدم اطلاع از میزان سهم ارزش    زیراشد  توزیعی در کشور میهای بازباعث گمراهی سیاست

اقتصادی نقاط قوت و ضعف این  های  زیربخش افزوده هر شهرستان در کشور در هر یک از  
زش افزوده،  نقش تورم در میزان ار  تأثیرداشت. برای جلوگیری از  مناطق را پوشیده نگه می

آنچه که مسلم بود این بود که امکانات و   ه به قیمت ثابت استفاده شده است.از ارزش افزود
استان مراکز  در  و  اول  مرحله  در  پایتخت  در  همواره  اقتصادی  دوم  مواهب  مرحله  در  ها 

میبه روش  این  با  اینک  اند.  شده  تجمیع  را  شدت  فاصله  این  و  گیری  اندازهتوان  کرد 
ی بازتوزیعی، برای بهبود سایر مناطق کشور را با دید و منطق بهتری تنظیم و تدوین  هاسیاست

می همچنین  ظرفیتنمود؛  از  استفاده  با  داخلی  توان  ساختارهای  بهبود  با  مناطق  این  های 
ها را تقویت کرد تا این فاصله یا حتی شکاف درآمدی و توزیع  تبع آن استانها و بهشهرستان
ایناعادلانه   به  یابد و  نامطلوب آن در آینده  امکانات کاهش  ناخواسته و  از تبعات  ن وسیله 

 پیشگیری شود.  
 بنابر مطالب فوق دو پرسش اساسی مقاله عبارتند از: 

  یهاهر شهرستان و استان کشور از نظر سهم ارزش افزوده در بخش   گاهیجا •
 کجاست؟  ی مختلف اقتصاد

رتبهاناست   می مستق  یبندرتبه  انی م  یتفاوت   چه • و  براساس  )  میرمستق ی غ  یبندها 
 ( وجود دارد؟شانیهارتبه شهرستان ن یانگی م

 : و توسعه متوازن است یااقتصاد منطقه یمقاله بر مبنا ینظر هیپا
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منطقه  نیا  ینظر  هیپا اقتصاد  بر  ب   ی امقاله  و  است  روهاستوار  از  خاص    کردیطور 
به دو گروه   یااقتصاد منطقه  یهاهینظر  ،21. در قرن  کندیم   یروی پپذیر(  )فضا  1محور مکان
et al., 2012; McCann,  ,Barca)  شوندمی  میتقس  ریو فضاپذ)فضاگریز(    2خنثی مکان

  یی ای جغراف   ی هابدون توجه به تفاوت  یمل  یکل  یهااستی بر س  خنثیمکان  کردی(. رو2023
  کردی. در مقابل، روکندیم   جیتمرکز در مراکز بزرگ ترو  ق یتمرکز دارد و رشد را از طر

و    فرد هر منطقه، نهادهامنحصربه  ی هاتی بر ظرف  برد،یمقاله از آن بهره م  ن ی که امحور  مکان
  کرد، یرو  ن ی انتخاب ا  لی حاصل شود. دل  ری دارد تا توسعه متوازن و فراگ  تأکید  یاجتماع   هیماسر

کاهش    یبرا  یامنطقه  یهااستی به س  ازی انند تهران( و ن)م  رانیدر مناطق خاص ا  دی تمرکز تول
 . دارد یاروپا همخوان  هیدر اتحاد (2012) ۳بارکا و همکاران  ی هاافتهیکه با   هاستی نابرابر

ارزش افزوده و    جادیمنابع، ا  صیدر تخص  یمکان  یهابه تفاوت  ی امنطقه  اقتصاد  •
 .توجه دارد  یاقتصاد یهاتی فعال  عیتوز

تک  یاصل  هینظر • آن  به  مقاله  ا  هیکه  تول  ن ی دارد،  تمرکز  که  ارزش    دی است  و 
ا باعث  بوشهر(  خوزستان،  تهران،  )مثل  خاص  منطقه  چند  در    جاد یافزوده 

 .شودمی یامنطقه ینابرابر
ا  یبرا  یامنطقه  یگذار استی بر ضرورت س  مقاله •  تأکید  های نابرابر  ن یاصلاح 

ظرف  ی عن ی  کند؛یم از  کارآمد  جلوگ  ی محل  ی هاتیاستفاده  تمرکز   یر ی و  از 
 .یازحد در مراکز اصلش ی ب

منطقه  از • اقتصاد  افزوده    ،یامنظر  ارزش  مهم  یک یعنوان  بهشاخص    نیتراز 
  یبرداربهره  زانی م  انگری ب   رایز  شودمیها مطرح  منطقه  یقدرت اقتصاد  ی ارهای مع

 .است یها در اقتصاد ملو نقش آن یدر سطح محل دی از عوامل تول
مبنا بر  منطقه  ن ی ا  یمقاله  اقتصاد  ن   یااصل  متوازن  شناخت    ازمندی نوشته شده که توسعه 

و    یع یبازتوز  یها استی س  ،ی شناخت  نی است و بدون چن  یمل  دی هر منطقه در تول  گاه یجا  قی دق
 کارآمد نخواهند بود.  یاتوسعه
 

 
1. Place-based 
2. Place-neutral 
3. Barca, F., et al. 
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 . پیشینه پژوهش 2

 در راستاي تحقیق  پیشینمطالعات   .1جدول 
 محققین  سال موضوع مورد تحقیق

تاکنون    یلادیبر مکان را از دهه شصت م  یمبتن  یها استیمقاله تکامل س  نیا
رونق افراد در برابر رونق  ،  دوگانه   تی روا  .کندیمرور م  شرفتهیپ  یدر اقتصادها 

 یی گذار از همگرا که دهدیو نشان م  داندیکننده مو گمراه یالی ها را خمکان
واگرا همکار  یامنطقه  ییبه  سازمان  اقتصاد   یدر  توسعه  ا  ازین  ،یو   نیبه 

 کرده است.  شتریب یر یو فراگ یوربهره شیافزا یرا برا  هااستیس

2023 McCann . 

استان افزوده  ارزش  سهم  روش  با  پژوهش  این  در محققین  کشور  های 

روش  زبربخش از  استقاده  با  اقتصادی  ویکوررتبههای  وزن  1بندی  دهی  و 

 ها پرداختند. بندی استانبه رتبه 2آنتروپی شانون 

1396 
عبدلی و  
 همکاران

وری صنعت در ارزش افزوده واقعی بهره  ،ستانده  -با استفاده از جدول داده
  داد،   نشان  نتایج.  گیری کردنداندازه  1995–2010چین را برای دوره زمانی  

  ارزش   نظر  از  چین  صنعتی  یهابخش  در  طبیعی  سرمایه  دادن  دست  از  اگرچه
وری در طول دهه گذشته هنوز  ه است ولی اثرات آن بر بهرهشد  کند  افزوده
 روشن است.  کاملاً

2015 Gao, et al. 

به بررسی اثر بیماری نفتی بر ارزش افزوده بخش کشاورزی کشورهای منا 
  که   داد  نشان  نتایج.  پرداختند  پانل  روش   با  2011–1970برای دوره زمانی  

  کاهش   سبب  نفتی  یهابخش  سمت  به  منابع  حرکت  علت  به  نفت  بخش  رونق 
 . شودمیکشاورزی و کاهش ارزش افزوده این بخش  یهافعالیت

2014 Apergis, et al. 

به بررسی ارتباط میان ارزش افزوده بخش کشاورزی و رشد اقتصادی در  
پرداختند. نتایج نشان داد    2007-2002اتحادیه اروپا با روش پانل برای دوره  

و که رشد ارزش افزوده بخش کشاورزی سبب رشد اقتصادی کشورهای عض
 . اتحادیه خواهد شد

2013 Ozkan & 
Ceylan 

مقاله   بررساین  منطقه  ازین   لیدلا  یبه  توسعه  در  مداخله  مقا  ی ابه   سه یبا 
و    پردازدیبر مکان م  یمبتن  یکردهاینسبت به مکان و رو  یخنث  یکردهایرو

توسعه و  درحال  یاز کشورها  ییهاو مثال  ی سازیجهان  راتیی با تمرکز بر تغ 
اولو  هیاتحاد بر  اجتماع  ییکارا  تیاروپا،  شمول  جا   یو   ییهمگرا  یبه 

 توسعه تأکید دارد.   لی پتانس  ی سازنهی شیب  ی برا  ی و توجه به تنوع محل  ینی رزمس

2012 Barca, et al. 

 
1. VIKOR ranking method 
2. Shannon Entropy 
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 در راستاي تحقیق  پیشینمطالعات  .1جدول ادامه 
 محققین  سال موضوع مورد تحقیق

ارزش افزوده طرفین تجاری آمریکا به بررسی سهم تولید و تجارت از  
ارزش افزوده مربوط   پرداختند. نتایج نشان داد که یک عدم تعادلی در

به بخش تجاری وجود دارد. همچنین یک ارتباط دوطرفه بین تولید 
 دارد. ترکیب صادرات در ارزش افزوده وجود

2012 Robert & Guillermo 

ای اثر توسعه مالی بر ارزش افزوده کشورهای آمریکای لاتین  در مطالعه
داد.    زمون قرارآپانل مورد   با روش  2007-1980را برای دوره زمانی  

تعیین نقش  وجود  از  حاکی  ارزش نتایج  رشد  بر  مالی  توسعه  کننده 
 نظر داشت.  افزوده کشورهای مورد

2012 Bittencourt 

یافته کشور کمتر توسعه  71ارزش افزوده  های مالی بر رشد  اثر واسطه
های مالی بر گیری کرد. نتایج حاکی از وجود اثر مثبت واسطهرا اندازه

 رشد ارزش افزوده این کشورها است. 
1996 Odedokun 

استان نقش  و  جایگاه  نمودند  سعی  نظر نگارندگان  از  را  کشور  های 
راستا این پرسش  های راهبردی مورد تحلیل قرار دهند. در این  ظرفیت
هایی به لحاظ  هایی و در چه زمینهطرح شده است: چه استانماساسی  
وظرفیت نقش  بیشترین  سرزمینی  راهبردی  وزن   های  در  را  جایگاه 

های کشور به لحاظ  ترین استانژئوپلیتیک کشور ایران دارند؟ راهبردی
 های سرزمینی کدامند؟ مجموع ظرفیت

 لطفی و رشیدی  1393

بخشدر   ادغام  با  مطالعه  جنگلاین  شکار،  کشاورزی،  و  های  داری 
های صنعت، معدن، آب و  ری در قالب بخش کشاورزی، بخشیماهیگ 

ها  برق و گاز و ساختمان در قالب بخش صنایع و معادن و بقیه بخش
های کشور صورت پذیرفت.  بندی استانرتبه  ،در قالب بخش خدمات

رزی استان مازندران، صنایع و معادن  نتایج نشان داد که در بخش کشاو
 استان خوزستان و خدمات، استان تهران رتبه نخست را دارند. 

1393 
اتاق بازرگانی، صنایع، 
 معادن و کشاورزی تهران 

مطالعه درآمددر  افزایش  تأثیر  بخش ای  افزوده  ارزش  بر  نفتی  های 
  مورد   VARبا استفاده از الگوی    1389-1357صنعت طی دوره زمانی  

طور  بررسی قرار دادند. نتایج نشان داد که افزایش درآمدهای نفتی به
 . شودمیغیرمستقیم موجب تأثیر منفی بر ارزش افزوده بخش صنعت  

 زاده و همکاران خلیل 1392

های کشور با رویکرد  یافتگی استانتوسعه  حای به سنجش سطدر مطالعه
های کهکیلویه  تحلیل عاملی پرداختند. براساس این سطح بندی، استان

رتبه در  ترتیب  به  سمنان  و  تهران  بویراحمد،  و  و  سوم  تا  اول  های 
در استان ترتیب  به  همدان  و  بلوچستان  و  سیستان  کردستان،  های 
 های آخر قرار گرفتند. رتبه

1391 
سنگاچین و   پوراصغر

 همکاران
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 محققین  سال موضوع مورد تحقیق

های عمده اقتصاد  ای به برآورد ارزش افزوده بالقوه در بخشدر مطالعه
پرداختند. در   1389-1339ایران با روش فیلتر کالمن برای دوره زمانی  

های اقتصادی صنعت و معدن، این مطالعه ارزش افزوده بالقوه زیربخش
برق و گاز از مدل    ،ساختمان، نفت و گاز، کشاورزی، خدمات، آب

 شد. حالت فضا تخمین زده

 هژبر کیانی و نقیبی  1391

مطالعه افزوده  در  ارزش  نسبی  مزیت  بین  رابطه  بررسی  به  ای 
های بخش گردشگری )هتل و رستوران( و رشد اقتصادی استان  فعالیت

استان سایر  با  آن  مقایسه  و  دوره  مازندران  کشور طی   -  1375های 
پرداختند. نتایج نشان داد که استان مازندران از نظر ارزش افزوده    1379

های کشور دارای مزیت نسبی تانبخش گردشگری نسبت به سایر اس
 های مختلف یکسان نبوده است. بندی در سالبوده اما از لحاظ رتبه

1391 
جعفری صمیمی و  

 همکاران

 های پژوهش مأخذ: یافته

مطالعه  این  در این است که  (  1۳۹6)  پژوهش عبدلی و همکارانحاضر با   پژوهشتفاوت  
برای    1۸از   اقتصادی  استبندی  رتبهزیربخش  طریق  استفاده کرده  از  سپس  با  دهی  وزن، 

ها )با توجه به دارا بودن وزن متفاوت  استفاده از مدل آنتروپی شانون به هر یک از زیربخش 
بندی  رتبه( به  VIKOR)  چندمعیاره  گیریتصمیم  ( و استفاده از روشهازیربخش هر یک از  

  15از  که مطالعه فوق  حالیاز نظر ایجاد ارزش افزوده پرداخته در   کشورهای کل  شهرستان
های کشور محاسبه شده است. در ضمن  زیربخش استفاده کرده و ارزش افزوده برای استان

کنند ولی در این  ها در یک سال بسنده میرتبهبه محاسبه  بندی  رتبهها در حوزه اکثر پژوهش 
است.  ها نیز پرداخته  ها بلکه به تغییرات آنها به خود رتبهتننظر است و نه سال مد  2پژوهش  

های هر استان در هر سال محاسبه  کل، میانگین رتبه شهرستانبا رویکردی از جزبه  ،براین علاوه
تخصیص    ۳1تا    1ای بین  و با مرتب کردن این مقادیر از کوچک به بزرگ به هر استان رتبه

تفاوت   کار  این  است.  شده  رویکرد  استانبندی  رتبهداده  و  استانی  تجمیعیِ  رویکرد  با  ها 
را استان و بار دیگر با  دهد. به بیان دیگر، یکبار سطح تحلیل جزنگری شهرستانی را نشان می

می  ،ترینگاهی جزئ تحلیل  را سطح  بشهرستان  و  اگیریم  نشان میه  وسیله  ممکن  ین  دهیم 
ت سهم بالای ارزش افزوده در کشور رتبه  های کشور به علاست استانی در میان سایر استان

واسطه یک یا  شویم که این اتفاق بهم متوجه میتر نگاه کنیخوبی داشته باشد ولی وقتی دقیق
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ناچیزی از تولید  چند شهرستان خاص رخ داده است و سایر شهرستان های آن استان سهم 
 اند.کشور داشته

پ نشان م1)جدول    ن یشی مرور مطالعات  افزوده عمدتاً در    یهالی تحل  که  دهدی(  ارزش 
،  یجاندهپور و ده؛ داداش1۳۹6و همکاران،    یاند )مانند عبدل انجام شده  ی مل  ای  ی سطح استان

  یبندرتبه  به  یامطالعه  چی ، ه1401تا قبل از سال    یشهرستان  یها دادهنبود    لی و به دل  (و...  1۳۹4
  ی هانپرداخته است. حساب  041  آیسیک  ربخش یز  1۸با استفاده از    رانیشهرستان ا  457جامع  

 1۳۹6  یهاسال  یبرا  1401و در سال    یآورجمع   1400بار در سال    ن یاول  یکه برا  ،یشهرستان
مطالعه    ن ی را فراهم کردند. ا  ی در سطح شهرستان  تر قی دق   لی منتشر شدند، امکان تحل   1۳۹۹تا  
شانون،    یآنتروپ  یده با وزن  VIKORاستفاده از روش    د،یجد  یهاداده  نیاز ا  یری گبهره  با

تحل  )دوس  لی و  تحل  یپژوهش  (، خل1۳۹۹و    1۳۹6اله  نبود  در  و    یشهرستان  یهالی موجود 
 . را پر کرده است کی نامید

 روش  .3
ادی و پیمایش میدانی  ن است-ای این پژوهش از نوع کمی است و اطلاعات آن از روش کتابخانه

ابتدا شاخص- توصیفیصورت  بهاست که   انجام گرفته است.  ارزش  تحلیلی  با  مرتبط  های 
آیسیک هستند، در هر شهرستان    گانه1۸بندی  که همان طبقه  زیربخش اقتصادی  1۸افزوده در  

  ولی به دلیل یکسان نبودن اهمیت   شدها در استان تعیین شناسایی و سپس سهم هر یک از آن
شاخص  هر از  هریک  وزن  شانون  آنتروپی  روش  با  از شاخص  ها،  و  یک  شد  محاسبه  ها 

 دست آمد.هها بهایی مناسب برای تحلیل خروجیبا روش ویکور گزینهبندی  رتبهبا  درنهایت  
  ی هااست. حساب  استوار   رانیمرکز آمار ا  ی رسم  یهادادهپژوهش بر    ن ی ا  ی آمار  یهاهیپا

و شامل ارزش افزوده    شوندمیمرکز منتشر    ن یتوسط ا  یطور منظم و رسمبه  یو استان  یمل
هستند    یو استان  یدر سطوح مل  یو رشد اقتصاد  یناخالص داخل  دی تول  ،یاقتصاد  یهابخش 

با1401  ،کشور  یآمار  مهمثال، در سالنا  ی)برا صورت  به  یشهرستان  یهاحال، حسابن یا(. 
ن منتشر  برا  شوندمیمنظم  سال  بار    ن ی اول  یو  سال    یآورجمع   1400در  در    ی برا   1401و 

(. در  یا منطقه  یهاگزارش حساب  ران،یمنتشر شدند )مرکز آمار ا  1۳۹۹تا    1۳۹6  یهاسال
  ی هاگزارشبراساس    یو شهرستان  یاستان  ،ی مل  یهاهیارزش افزوده در لا  یهادادهمطالعه،    ن یا

 
1. ISIC 4.0 (International Standard Industrial Classification of All Economic Activities (ISIC)) 
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ا  یرسم آمار  ااستخراج شده  رانیمرکز  را    هاهی لا  ن ی ا  نی ب   یمرکز سازگار  ن ی اند که خود 
مطالعه ماست( توسط    یاصل  یشهرستان )که ورود  یهاطور خاص، حساب. بهکندیم  ن یتضم

  شوندمیمحاسبه    یاو منطقه  یمل  یاستاندارد حسابدار  یهاروشبراساس    رانیمرکز آمار ا
  ها یو نظرسنج  یمحل   یهادادهها از  شهرستانکل است: ارزش افزوده  جزبه  کردیکه شامل رو

  ن ی دهد. ا  ل ی را تشک  یو مل  یتا ارزش افزوده استان   شودمی  عی شده و سپس تجم  یآورجمع
و ارزش    نده، ستاGDPوجود دارد )مانند تطابق    یاو منطقه  یمل  یها حساب  نی ب   یسازگار

 1۳۹6  ی هاسال«  ی امنطقه  یها حساب»خود )مانند    یهادر گزارش  ران یافزوده( و مرکز آمار ا
تنظ1۳۹۹و   تخص  یماتی (  برا  صیمانند  ناهماهنگ   یمجدد  از    ی)ناش   یاحتمال  یهایرفع 

مینی تخم   ایناقص    یهاداده اعمال  براکندی(  در    ی.  مجموع  استفاده  یهادادهمثال،  شده، 
تطابق    یمل  GDPدرنهایت  استان و    ۳1با ارزش افزوده    قاًیشهرستان دق   457  فزودهارزش ا
)مانند انتساب    یآمار  ماتیو تنظ   04  کی سیمانند آ  کپارچه ی  ی هامرکز از روش  ن ی ا  رایدارد ز

  رانیمرکز آمار ا  یآمار  یهاجدول  هاداده  ی. منبع اصلکندیگمشده( استفاده م   یهاداده  یبرا
نتا شهرستان   یامنطقه  یهابحسا  جیو  سازگار  یو  که  و    یاستان  ،یمل  یهاهیلا  ی است 

 1انتساب مانند    یآمار  ماتیتنظ  ،یاز ناهماهنگ   یری جلوگ  ی. براکندیم  ن یرا تضم  یشهرستان
  چی مسئله در مطالعه ما مورد توجه قرار گرفته، ه   ن یناقص اعمال شده است. ا  یهاداده  یبرا

تجم  هادادهدر    یاشدهمشاهده  یناهماهنگ و  نداشت  جدول    ع ی وجود  )مانند    ی برا  16ما 
 مشتق شده است.  رانیسازگار مرکز آمار ا  یهاداده  ن ی از ا  ماًیها( مستقاستان  م ی مستق  یبندرتبه

ویکور صربی (  Vikor)   روش  عبارت  اختصاری   Vlse Kriterijumsk حرف 

Optimizacija Kompromisno Resenje   گیری و  تصمیمهای پرکاربرد در  یکی از مدل
توافق جمعی و با داشتن    بر مبنای روش  1۹۸4باشد. این مدل از سال  انتخاب گزینه برتر می

تهیه شده و عموماً ابرای حل مسائل گسسته کاربرد دارد  معیارهای متضاد  برای  .  ین روش 
سیستمبهینه چندمعیاره  توسعه سازی  پیچیده  روی  های  روش  این  است.  و  دسته  یافته  بندی 

با    مسئلههای سازشی را برای یک  تمرکز داشته و جواب  هاخاب از یک مجموعه گزینهانت 
گیرندگان را برای دستیابی به  که قادر است تصمیمطوریکند بهمی  معیارهای متضاد تعیین 

 
1. Attribution 
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ترین جواب موجه به جواب  نزدیک  یک تصمیم نهایی یاری دهد. در اینجا جواب سازشی
 .گرددبه یک توافق متقابل اطلاق می ل است که کلمه سازشئاایده

گزینه ارزیابی  طریق  از  ویکور  گزینهبراساس  ها  مدل  اولویتمعیارها،  را  یا  ها  بندی 
های  بلکه معیارها از طریق روش  شوندمیندهی  وزنکند. در این مدل معیارها  میبندی  رتبه

معیارها و با ترکیب در ارزش معیارها، ارزیابی  براساس  ها  و سپس گزینه  شودمیدیگر ارزیابی  
ها  . در این مدل همواره چند گزینه مختلف وجود دارد که این گزینهشوندمیبندی  رتبهشده و  

بندی  رتبهارزش،  براساس  ها  گزینهدرنهایت  مستقل ارزیابی و  صورت  بهچند معیار  براساس  
ای این است  مراتبی یا شبکهیری سلسلهگهای تصمیم. تفاوت اصلی این مدل با مدلشوندمی

گیرد  ها صورت نمیها، در این مدل مقایسات زوجی بین معیارها و گزینهخلاف آن مدل که بر
 . شودمیتوسط یک معیار سنجیده و ارزیابی  و هر گزینه مستقلًا

ها حتی در  ای از گزینهو انتخاب مجموعهبندی  رتبهتوان با  می VIKOR ا روشب درنتیجه 
ها در این روش براساس میزان گزینهبندی  رتبهمعیار    .متعارض تمرکز کرد  حضور معیارهای

بر روش علاوه  . ایناین خود دلیل انتخاب این روش بوده است  است؛ ل  ئانزدیکی به حل ایده
می معیار  و  گزینه  تعداد  هر  برای  بودن،  اجرا  قابل  هزینهسادگی،  مدیریت  در  و  تواند  ها 

از هزینه  جلوگیری  نموده  تحمیل  ایفا  را  برجسته خود  نقش  اضافی  پل  و  های  همانند یک 
 . (201۸)خادمی زارع،  نماید ارتباطی قوی با تحقیق در عملیات عمل

 مراحل انجام روش ویکور * 
.  شودمیگیری تشکیل  گیری: در این مرحله ماتریس تصمیمتشکیل ماتریس تصمیم  -1

𝐴𝑖  در این ماتریس  → 𝑖 = 12… 𝑚  های پیش روی طراح به منظور انتخاب  معرف گزینه
گزینه،    𝐶𝑗بهترین  → 𝑗 = 12… 𝑛  شاخص و   معرف  مسئله  𝑥𝑖𝑗های  → 𝑖 =

12…  𝑚   𝑗 = 12…  𝑛     معرف ارزش گزینهi  ام نسبت به شاخصj  خادمی  )  باشدام می
 . (201۸زارع، 
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دهی، اوزان هر یک  های وزنها: در این مرحله با توجه به تکنیکدهی به شاخصوزن  -2
 .شودمیگیری مشخص های تصمیماز شاخص

𝑊 = [𝑊1𝑊2… 𝑊𝑛] → ∑ 𝑊𝑗 = 1
𝑛

𝑗=1

 

. در استها برابر با یک  توجه داشته باشید که مجموع اوزان نسبت داده شده به شاخص
برای   ما  پژوهش،  میدهی  وزناین  استفاده  شانون  آنتروپی  روش  به  از  ادامه  در  که  کنیم 

 توضیح آن خواهیم پرداخت. 
ول که از فرم  است   گیریتصمیمسازی ماتریس  : مرحله بعدی نرمال هادادهسازی  نرمال  -۳

 :شودمیزیر استفاده 

𝑛𝑖𝑗 =
𝑥𝑖𝑗

∑ 𝑥𝑖𝑗
𝑚
𝑖=1

 

سازی خطی با روش برداری متفاوت است. در تکنیک ویکور از  دقت کنید روش نرمال
 .شودمیاز روش برداری استفاده  1روش خطی و در تکنیک تاپسیس

را در میان  یک    ل مثبت و منفی: برای هر معیار، بهترین و بدترینِ هرئاتعیین نقطه ایده -4
  ( مثبت)  نامیم. اگر معیار از نوع سودمندیمی  −𝑓و    +𝑓  ها تعیین کرده و به ترتیبهمه گزینه

 : باشد خواهیم داشت

𝑓𝑗
∗ = max 𝑓𝑖𝑗 → 𝑖 = 12… 𝑚; 𝑗 = 12… 𝑛 و 𝑓𝑗

− = min 𝑓𝑖𝑗 → 𝑖

= 12 … 𝑚; 𝑗 = 12… 𝑛. 
 باشد: )منفی( زیان نوع از  معیار که صورتی در و

𝑓𝑗
∗ = min 𝑓𝑖𝑗 → 𝑖 = 12 … 𝑚; 𝑗 = 12 … 𝑛 و 𝑓𝑗

− = max 𝑓𝑖𝑗 → 𝑖

= 12 … 𝑚; 𝑗 = 12… 𝑛. 

 
1. Topsis 
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 2و تأسف  1تعیین سودمندی -5

را در محاسبات ویکور مطرح است. مقدار  (  R)  تأسف و  (  S)  دو مفهوم اساسی سودمندی 
ایدها  iه  بیانگر فاصله نسبی گزین(   S)  سودمندی مقدار  ئام از نقطه  بیانگر  (   R)  تأسف ل و 

 .استل ئااز دوری از نقطه ایده ام iگزینه حداکثر ناراحتی 

𝑆𝑖 = ∑ 𝑤𝑗 .
𝑓𝑗

∗ − 𝑓𝑖𝑗

𝑓𝑗
∗ − 𝑓𝑗

− 

𝑛

𝑗=1

𝑅𝑖 و = 𝑚𝑎𝑥 [𝑤𝑗.
𝑓𝑗

∗ − 𝑓𝑖𝑗

𝑓𝑗
∗ − 𝑓𝑗

−] 

 برای هر گزینه است(  Q)  محاسبه شاخص ویکور: گام بعدی محاسبه شاخص ویکور -6

: 

𝑄𝑖 = 𝑣 [
𝑆𝑖 − 𝑆∗

𝑆− − 𝑆∗
] ∗ (1 − 𝑣) [

𝑅𝑖 − 𝑅∗

𝑅− − 𝑅∗
] 

 که در آن

𝑆∗ = min 𝑆𝑖 ;  𝑆− = max 𝑆𝑖 ∗𝑅 و  = min 𝑅𝑖 ;  𝑅− = max 𝑅𝑖  
توجه    . این پارامتر بااستژی ماکسیمم مطلوبیت  تو وزن استرامقداری بین صفر و یک   v که

 و:   شودمیگیرنده تعیین به میزان توافق گروه تصمیم
𝑣توافق خیلی زیاد باشد آنگاه اگر  • > 0/5 ، 

𝑣توافق با اکثریت آرا باشد آنگاه اگر • = 0/5 ، 

𝑣توافق اندک باشد آنگاه  و اگر  • < 0/5. 
 بزرگتر باشد آنگاه به نظرات گروهی بیشتر بها داده شده است و هرچه v در واقع هرچه

v .کوچکتر باشد، آنگاه به نظرات فردی بیشتر بها داده شده است 
در   R , S, Q : در این مرحله مقادیرR , S, Qمقادیر  براساس  ها  مرتب کردن گزینه -7

 .شوندمیسه گروه از کوچکتر به بزرگتر مرتب 
بهترین گزینه آن است که کوچکترین   -۸ بهترین گزینه:  به   Q انتخاب  باشد  را داشته 

 :شرط آنکه دو شرط زیر برقرار باشد

گزینه رتبه اول و دوم را   m در میان 𝐴2 و𝐴1 : اگر گزینه  شرط یک )ویژگی پذیرش(
 : داشته باشند، باید رابطه زیر برقرار باشد

𝑄(𝐴2) − 𝑄(𝐴1) ≥
1

𝑚 − 1
 

 
1. Utility Measure 
2. Regret Measure 
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 هایباید حداقل در یکی از گروه   𝐴1(: گزینه  گیریتصمیمشرط دو )ثبات پذیرش در  

R و S رتبه برتر شناخته شودعنوان  به . 

سازشی   جواب  مجموعه  یک  نباشد،  برقرار  بالا  شروط  از  یکی  زیر  بهچنانچه  صورت 
 :شودمیپیشنهاد 

 . اگر شرط نخست برقرار نباشد هر دو گزینه بهترین گزینه خواهند بود •

ــد مجموعـه • ــرط دوم برقرار نبـاشـ …𝐴𝑚  اگر شـ 𝐴2𝐴1  هـای برتر عنوان گزینـهبـه
 کهطوریهب شوندمیانتخاب  

 : شودمیاز طریق رابطه زیر محاسبه  m بیشترین مقدار

𝑄(𝐴𝑚) − 𝑄(𝐴1) <
1

𝑛 − 1
 

 ها  يافته .4
استفاده:   مورد  شهرستان  معیارهای  هر  افزوده  ارزش  سهم  شناسایی  برای  پژوهش    1۸این 

به شکل سهم    2های منتخب به شرح جدول  . شاخصزیربخش اقتصادی تعریف کرده است
 :های مربوط به ... )عنوان معیار( استشهرستان از ارزش افزوده، فعالیت

 هاي مورد استفاده تحقیق و معیار شاخص  .2جدول 
 وزن معیار وزن معیار وزن معیار

داری و  کشاورزی، شکار، جنگل
 ی ریگ یماه

C1 
تعمیر  فروشی، فروشی و خردهعمده

 کلت یو موتور س   یوسایل نقلیه موتور
C7 

ای،  های حرفهفعالیت
 علمی و فنی 

C13 

 C8 تأمین جا و غذا  C2 استخراج معدن 
های اداری و  فعالیت

 خدمات پشتیبانی 
C14 

 C9 ونقل و انبارداری و پست حمل C3 صنعت 
داره امور عمومی،  ا

خدمات شهری و تأمین  
 ی اجتماع

C15 

 C16 آموزش  C10 طلاعات و ارتباطات ا C4 هوا  هیگاز، بخار و تهوتأمین برق، 
پسماند،  تی ریمد ،یآبرسان

 ه ی تصف یهاتی فاضلاب و فعال
C5 های مالی و بیمه فعالیت C11 

  یسلامت انسان و مددکار
 ی اجتماع

C17 

 C12 ملاک و مستغلات ا C6 ساختمان 
 ،ی هنر، سرگرم  یهاتیفعال 

 خدمات  ریو سا حیتفر
C18 

 های پژوهش مأخذ: یافته
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 ( گیريتصمیم ي خام )ماتريس  هاداده . بخشی از 3جدول 
 C1 C2 C3 C4 C5 C6 C7 C8 C9 C10 C11 C12 C13 C14 C15 C16 C17 C18 شهرستان

 6/0 0/1 5/0 8/0 1/1 3/0 6/0 5/0 2/0 0/1 0/1 6/1 2/0 0/1 2/0 8/0 0/0 3/0 اراک

 7/0 2/2 8/0 9/0 4/1 9/0 6/1 6/0 2/0 2/1 5/0 8/0 9/0 8/0 5/0 2/1 0/0 7/0 رشت

 6/0 0/1 5/0 5/0 4/3 3/0 2/0 5/0 1/0 4/0 2/0 9/0 4/0 4/0 2/0 5/0 0/0 1/1 ساری

 0/1 2/2 9/1 4/2 3/2 7/1 8/1 3/1 5/0 0/2 9/1 7/1 2/1 7/1 8/0 2/5 0/0 5/0 تبریز 

 7/0 7/1 9/0 4/1 8/1 0/2 8/0 7/0 3/0 4/1 8/0 6/0 7/0 9/0 3/0 0/1 0/0 1/1 ارومیه

 6/0 6/1 0/1 3/2 0/1 0/1 2/1 6/0 3/0 0/1 9/0 1/1 2/1 0/1 7/0 0/1 0/0 0/1 کرمانشاه

 7/0 9/1 2/1 4/1 4/3 0/1 3/2 1/1 3/0 2/3 5/1 0/1 2/2 7/4 3/1 7/1 6/14 7/0 اهواز

 6/0 5/3 8/1 2/2 5/3 8/1 6/3 9/1 4/0 5/2 2/2 2/1 5/0 4/2 5/4 8/1 0/0 1/0 شیراز 

 6/0 2/1 1/1 1/1 5/1 0/1 0/1 7/0 2/0 9/0 1/1 9/0 2/1 7/0 3/0 8/0 0/0 6/0 کرمان

 8/2 5/3 0/3 7/3 3/4 0/7 5/5 1/2 5/0 2/4 1/12 0/4 4/3 6/4 2/1 4/2 0/0 0/1 مشهد 

 0/2 1/3 0/2 3/3 2/5 0/5 6/3 9/2 6/0 6/5 7/3 6/3 9/2 8/1 4/0 8/2 0/0 0/1 اصفهان

 3/0 8/0 7/0 9/0 6/0 3/0 5/0 3/0 1/0 8/0 5/0 6/0 0/1 0/1 2/0 6/0 0/0 2/0 زاهدان

 2/0 6/0 5/0 6/0 8/0 3/0 6/0 2/0 1/0 1/0 2/0 1/0 5/0 7/0 2/0 1/0 0/0 3/0 سنندج

 5/0 2/1 7/0 2/1 9/0 0/1 8/0 5/0 2/0 3/0 0/1 7/0 3/0 5/0 1/0 4/0 0/0 4/0 همدان 

 3/0 6/0 4/0 3/0 1/1 3/0 3/0 3/0 1/0 3/0 1/0 3/0 2/0 3/0 0/0 3/0 0/0 3/0 شهرکرد

 5/0 9/0 6/0 6/0 7/0 4/0 3/0 3/0 1/0 5/0 3/0 4/0 3/0 6/0 0/0 2/0 0/0 4/0 آباد خرم

 3/0 5/0 4/0 5/0 5/0 5/0 1/0 2/0 1/0 2/0 3/0 2/0 4/0 3/0 3/0 2/0 0/0 1/0 ایلام

 3/0 5/0 4/0 4/0 5/0 1/0 4/0 2/0 1/0 2/0 2/0 1/0 0/1 4/0 1/0 3/0 0/0 3/0 بویراحمد 

 2/0 5/0 4/0 6/0 0/1 2/0 4/0 3/0 5/0 6/0 5/0 3/0 5/0 9/0 2/0 9/0 0/1 1/0 بوشهر 

 5/0 7/0 6/0 8/0 1/1 7/0 4/0 4/0 1/0 8/0 5/1 5/0 5/0 8/0 2/0 8/0 0/0 5/0 زنجان 

 3/0 2/0 4/0 6/0 6/0 2/0 2/0 3/0 1/0 6/0 1/0 3/0 3/0 0/0 1/0 6/0 0/0 1/0 سمنان

 6/0 4/1 7/0 8/0 0/2 2/0 5/0 6/0 2/0 2/1 3/1 2/1 5/0 1/1 2/0 5/1 0/0 4/0 یزد

 5/0 8/0 6/0 8/0 3/1 6/0 7/0 4/0 2/0 4/4 2/0 7/0 8/1 5/3 5/2 7/1 0/0 3/0 بندرعباس 

 9/11 5/21 8/9 9/14 0/21 5/41 1/27 3/59 6/64 7/13 7/32 3/10 3/13 1/19 1/9 0/10 4/0 2/0 تهران

 4/0 6/0 6/0 1/1 0/1 5/0 5/0 4/0 1/0 1/0 5/0 8/0 1/0 8/0 2/0 7/0 0/0 7/0 اردبیل

 1/4 1/1 0/1 2/1 0/2 1/1 1/1 8/0 4/0 9/0 0/1 1/1 7/1 2/1 4/0 2/1 0/0 9/0 قم

 5/0 2/1 6/0 7/0 6/1 3/0 9/0 6/0 4/0 5/0 1/1 7/0 7/0 6/0 2/0 6/0 0/0 7/0 قزوین

 3/0 0/1 4/0 6/0 2/1 5/0 6/0 4/0 1/0 5/0 4/0 3/0 3/0 9/0 1/0 1/0 0/0 4/0 گرگان 

 2/0 3/0 3/0 5/0 6/0 1/0 3/0 2/0 1/0 4/0 1/0 0/0 3/0 2/0 1/0 3/0 0/0 2/0 بجنورد

 3/0 2/0 4/0 3/0 5/0 1/0 2/0 2/0 1/0 3/0 1/0 2/0 3/0 5/0 0/0 1/0 0/0 1/0 بیرجند

 6/1 2/2 0/1 8/2 0/3 5/1 1/3 4/1 1/0 4/1 3/3 3/4 7/1 5/1 3/0 4/1 0/0 4/0 کرج

 های پژوهش مأخذ: یافته
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 های کشوربندی استاندر اولویتر مرحله عملیاتی تکنیک ویکو *
( زیاد  تعداد  به  توجه  شهرستان  457با  )عدد(  زیاد  تعداد  و  کشور  عدد(    1۸های 

سال را در نظر دارد، جهت   2های مورد نظر برای تحلیل و اینکه پژوهش حاضر بازه  شاخص
عنوان نمونه در اینجا  به  1۳۹۹های مراکز استان در سال  جلوگیری از اطاله کلام فقط شهرستان

توانید به نگارنده  در اختیار نگارنده است و در صورت تمایل می  هاداده  و باقی  شوندمیآورده  
(  1۳۹۹و  1۳۹6شایان ذکر است هدف نگارنده از انتخاب این دو سال )  مقاله ایمیل بزنید.  1اول

ای که حساب شهرستانی توسط  ساله  5  ای بین ابتدا و انتهای بازهاین بوده است که مقایسه
ها نیز انجام شده که چون  بندی سایر سالر شده است، انجام دهد؛ رتبهمرکز آمار ایران منتش

ماتریس  است.  شده  اکتفا  انتها  و  ابتدا  آوردن  به  بوده،  ناچیز  و  اندک  ساله  هر    تغییرات 
  های استان  هاگزینه.  است(  هاستون)  معیارها  و(  سطرها)  هاگزینه  از  متشکل  گیریتصمیم
(. مثلًا    1۸Cتا    1Cشد )  و کدگذاری  اشاره  هاآن  به  که  هستند  معیاری  1۸  هاشاخص  و  کشور

1C  ی هر شهرستان است. ر ی گ ی و ماه  داریجنگل کشاورزی، شکار،درصد سهم بخش 

های مختلف محاسبه  آنتروپی شانون، اوزان زیر برای سالدهی وزنبا استفاده از تکنیک 
است. همانگونه که مشخص است در طی این بازه    آمده  4ها در جدول  که مقادیر آن  شد

بیشترین وزن بهفعالیتها در  زمانی  مربوط  ارتباطاتا  های  و  فعالیت10C)  طلاعات    یها( و 
)  و   مالی  های فعالیت  به  مربوط آن11Cبیمه  کمترین  و  فعالیت(  در  نیز    به   مربوط   هایها 

 است. ماهیگیری مشاهده شده  و  داریجنگل شکار،  کشاورزی،

 دست آمده از تکنیک آنتروپی شانون به تفکیک سال ه . اوزان ب4جدول 
 C1 C2 C3 C4 C5 C6 C7 C8 C9 C10 C11 C12 C13 C14 C15 C16 C17 C18 سال

1399 01/0 08/0 05/0 07/0 05/0 03/0 03/0 08/0 05/0 11/0 10/0 06/0 08/0 06/0 04/0 03/0 04/0 03/0 

1396 01/0 08/0 05/0 08/0 04/0 03/0 03/0 08/0 05/0 11/0 10/0 06/0 07/0 06/0 04/0 03/0 04/0 03/0 

 های پژوهش مأخذ: یافته

آوریم و سپس با ضرب آن در  دست میهماتریس نرمال شده را ب  ،بعد از محاسبه اوزان
ماتریس   اوزان  میماتریس  تشکیل  را  وزنی  شده  سال    دهیم نرمال  برای  و   1۳۹۹که 

 . است 5جدول های فوق این ماتریس به شکل شهرستان

 
1. Morteza_gh@ymail.com 
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 ماتريس نرمال شده وزنی )فقط مراکز استان( . 5 جدول
 C1 C2 C3 C4 C5 C6 C7 C8 C9 C10 C11 C12 C13 C14 C15 C16 C17 C18 شهرستان

 001/0 002/0 001/0 002/0 003/0 000/0 001/0 001/0 000/0 003/0 002/0 004/0 000/0 002/0 000/0 002/0 000/0 000/0 اراک 

 002/0 004/0 002/0 002/0 003/0 002/0 003/0 001/0 000/0 003/0 001/0 002/0 002/0 002/0 001/0 004/0 000/0 001/0 رشت

 001/0 002/0 001/0 001/0 008/0 001/0 000/0 001/0 000/0 001/0 001/0 002/0 001/0 001/0 000/0 002/0 000/0 002/0 ساري

 002/0 004/0 005/0 005/0 006/0 003/0 004/0 002/0 001/0 005/0 004/0 004/0 002/0 004/0 002/0 015/0 000/0 001/0 تبريز

 001/0 003/0 002/0 003/0 004/0 004/0 002/0 001/0 000/0 004/0 002/0 001/0 001/0 002/0 001/0 003/0 000/0 002/0 ارومیه 

 001/0 003/0 003/0 005/0 002/0 002/0 002/0 001/0 000/0 003/0 002/0 003/0 003/0 002/0 002/0 003/0 000/0 002/0 کرمانشاه

 001/0 004/0 003/0 003/0 008/0 002/0 005/0 002/0 001/0 008/0 003/0 002/0 005/0 010/0 003/0 005/0 048/0 001/0 اهواز 

 001/0 007/0 005/0 005/0 008/0 003/0 007/0 003/0 001/0 007/0 005/0 003/0 001/0 005/0 010/0 005/0 000/0 000/0 شیراز

 001/0 002/0 003/0 002/0 004/0 002/0 002/0 001/0 000/0 002/0 002/0 002/0 002/0 001/0 001/0 002/0 000/0 001/0 کرمان 

 006/0 007/0 008/0 008/0 010/0 013/0 011/0 004/0 001/0 011/0 027/0 009/0 007/0 010/0 003/0 007/0 000/0 002/0 مشهد

 004/0 006/0 006/0 007/0 012/0 009/0 007/0 005/0 001/0 015/0 008/0 008/0 006/0 004/0 001/0 008/0 000/0 002/0 اصفهان 

 001/0 002/0 002/0 002/0 001/0 001/0 001/0 001/0 000/0 002/0 001/0 001/0 002/0 002/0 000/0 002/0 000/0 000/0 زاهدان 

 000/0 001/0 001/0 001/0 002/0 001/0 001/0 000/0 000/0 000/0 000/0 000/0 001/0 001/0 000/0 000/0 000/0 001/0 سنندج

 001/0 002/0 002/0 003/0 002/0 002/0 002/0 001/0 000/0 001/0 002/0 002/0 001/0 001/0 000/0 001/0 000/0 001/0 همدان 

 001/0 001/0 001/0 001/0 003/0 001/0 001/0 001/0 000/0 001/0 000/0 001/0 000/0 001/0 000/0 001/0 000/0 000/0 شهرکرد

 001/0 002/0 002/0 001/0 002/0 001/0 001/0 001/0 000/0 001/0 001/0 001/0 001/0 001/0 000/0 001/0 000/0 001/0 آباد خرم

 001/0 001/0 001/0 001/0 001/0 000/0 001/0 000/0 000/0 001/0 000/0 000/0 002/0 001/0 000/0 001/0 000/0 000/0 ايلام 

 000/0 001/0 001/0 001/0 002/0 000/0 001/0 001/0 001/0 001/0 001/0 001/0 001/0 002/0 000/0 003/0 003/0 000/0 بويراحمد

 001/0 001/0 002/0 002/0 003/0 001/0 001/0 001/0 000/0 002/0 003/0 001/0 001/0 002/0 000/0 002/0 000/0 001/0 بوشهر

 001/0 000/0 001/0 001/0 001/0 000/0 000/0 000/0 000/0 002/0 000/0 001/0 001/0 000/0 000/0 002/0 000/0 000/0 زنجان 

 001/0 001/0 002/0 002/0 003/0 001/0 001/0 001/0 000/0 011/0 000/0 002/0 004/0 007/0 006/0 005/0 000/0 001/0 سمنان

 024/0 041/0 027/0 033/0 051/0 076/0 054/0 099/0 111/0 036/0 072/0 024/0 027/0 040/0 020/0 029/0 001/0 000/0 يزد

 001/0 001/0 002/0 002/0 002/0 001/0 001/0 001/0 000/0 000/0 001/0 002/0 000/0 002/0 000/0 002/0 000/0 001/0 بندرعباس 

 009/0 002/0 003/0 003/0 005/0 002/0 002/0 001/0 001/0 002/0 002/0 003/0 004/0 002/0 001/0 004/0 000/0 002/0 تهران 

 001/0 002/0 002/0 001/0 004/0 000/0 002/0 001/0 001/0 001/0 003/0 002/0 001/0 001/0 001/0 002/0 000/0 001/0 اردبیل

 001/0 002/0 001/0 001/0 003/0 001/0 001/0 001/0 000/0 001/0 001/0 001/0 001/0 002/0 000/0 000/0 000/0 001/0 قم

 000/0 001/0 001/0 001/0 001/0 000/0 001/0 000/0 000/0 001/0 000/0 000/0 001/0 000/0 000/0 001/0 000/0 000/0 قزوين

 001/0 000/0 001/0 001/0 001/0 000/0 000/0 000/0 000/0 001/0 000/0 000/0 001/0 001/0 000/0 000/0 000/0 000/0 گرگان 

 003/0 004/0 003/0 006/0 007/0 003/0 006/0 002/0 000/0 004/0 007/0 010/0 003/0 003/0 001/0 004/0 000/0 001/0 بجنورد

 001/0 000/0 001/0 001/0 001/0 000/0 000/0 000/0 000/0 001/0 000/0 000/0 001/0 001/0 000/0 000/0 000/0 000/0 بیرجند 

 003/0 004/0 003/0 006/0 007/0 003/0 006/0 002/0 000/0 004/0 007/0 010/0 003/0 003/0 001/0 004/0 000/0 001/0 کرج

 های پژوهش مأخذ: یافته

بالاتر بعد  مرحله  𝑓𝑖ارزش    ن یدر 
پا + 𝑓𝑖 ارزش  ن یتر  ن یی و 

مع  − ماتر  اری توابع    سی از 
پژوهش مثبت هستند  های این  . با توجه به اینکه همه شاخصشده است   استخراج  گیریتصمیم

  ها صفر است و برای بالاترین مقادیر داریم شاخص  ترین ارزش برای همهپس مقدار پایین 
 : (6)جدول 
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𝒇𝒊مقادير بالاترين ارزش ) . 6 جدول
+) 

 C1 C2 C3 C4 C5 C6 C7 C8 C9 C10 C11 C12 C13 C14 C15 C16 C17 C18 شهرستان

𝒇𝒊
+ 00/0 05/0 03/0 07/0 04/0 03/0 02/0 07/0 04/0 11/0 10/0 05/0 08/0 05/0 03/0 03/0 04/0 02/0 

 های پژوهش مأخذ: یافته

 :(7)جدول  های فوق داریمبرای گزینهدرنتیجه 

 jRو  jSو محاسبه   گیريتصمیم  سيدر ماتر  ارهایضرب اوزان مع . 7جدول  
سودمندی   شهرستان 

(jS) 
 تأسف 

(jR) 
سودمندی   شهرستان 

(jS) 
 تأسف 

(jR) 
سودمندی   شهرستان 

(jS) 
 تأسف 

(jR) 
 1116/0 9571/0 یزد 1117/0 9736/0 زاهدان  1117/0 9669/0 اراک 

 1116/0 9378/0 بندرعباس  1118/0 9825/0 سنندج  1116/0 9537/0 رشت 

 0745/0 1357/0 تهران  1117/0 9703/0 همدان  1118/0 9633/0 ساری

 1118/0 9722/0 اردبیل  1118/0 9842/0 شهرکرد  1111/0 9089/0 تبریز 

 1114/0 9386/0 قم  1118/0 9787/0 آباد خرم 1115/0 9498/0 ارومیه 

 1113/0 9656/0 قزوین 1118/0 9870/0 ایلام  1115/0 9484/0 کرمانشاه

 1118/0 9777/0 گرگان 1119/0 9838/0 بویراحمد  1114/0 8402/0 اهواز 

 1119/0 9868/0 بجنورد  1112/0 9723/0 بوشهر  1113/0 9086/0 شیراز 

 1118/0 9886/0 بیرجند  1118/0 9677/0 زنجان 1116/0 9579/0 کرمان

 1118/0 9158/0 کرج 1119/0 9852/0 سمنان 1111/0 8268/0 مشهد 
       1109/0 8621/0 اصفهان 

 های پژوهش مأخذ: یافته

دانیم  پردازیم. میبه محاسبه شاخص ویکور یا همان امتیاز نهایی می  ها برای گزینهحال  
 . (۸)جدول  که هرچه این مقدار کمتر باشد بهتر است

 ها(هاي نمونه )مراکز استان نهايی گزينه بندي رتبه و  Q. مقادير 8جدول 
 رتبه  𝑸مقدار  شهرستان  نام رتبه  𝑸مقدار  شهرستان  نام

 35 976614/0 یسار 1 0 تهران 

 37 977111/0 اراک  3 887738/0 مشهد 

 38 978444/0 زنجان 5 899905/0 اهواز 

 39 978574/0 همدان  6 905247/0 اصفهان 

 46 981452/0 زاهدان  9 934952/0 تبریز 
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 ها(هاي نمونه )مراکز استان نهايی گزينه بندي رتبه و  Q. مقادير 8جدول ادامه 
 رتبه  𝑸مقدار  شهرستان  نام رتبه  𝑸مقدار  شهرستان  نام

 47 981816/0 اردبیل  10 937963/0 شیراز 

 51 984251/0 گرگان 11 948643/0 کرج

 55 985122/0 آباد خرم 15 956156/0 قم 

 59 98703/0 سنندج  18 959333/0 بندرعباس 

 66 98863/0 شهرکرد  20 964109/0 کرمانشاه

 68 989092/0 بویراحمد  21 964309/0 ارومیه 

 73 989948/0 سمنان 23 968142/0 رشت 

 77 990528/0 بیرجند  25 969954/0 یزد

 78 990611/0 ایلام  26 970368/0 کرمان

 82 990869/0 بجنورد  28 971406/0 قزوین

  31 973088/0 بوشهر 
 های پژوهش مأخذ: یافته

بالا )  یهابخش   یوزن  ارتباطات  و  مال10Cاطلاعات  و  ب  ی(  تهران  11C)  مهی و  در   )
( تفاوت  8C)مانند    یع یخدمات توز  یمل  یاست که با الگو   ی دی دهنده غلبه خدمات تولنشان

بندی  رتبهجدول    ،. در ادامه است  تخت یدر پا  یو فناور  یمال  یها تی از تمرکز فعال   یدارد و ناش 
 . (۹)جدول  آوریممیرا  1۳۹۹و  1۳۹6های ی سالاول و آخر کشور برا شهرستان 20نهایی 

و   1396شاخص ويکور در سال براساس  اول و آخر کشور  شهرستان  20نهايی بندي رتبه. 9 جدول
1399 

 1399شاخص ویکور  1399 1396شاخص ویکور  1396 رتبه 
 0 تهران  0 تهران  1
 881694/0 ری 883695/0 ری 2
 887738/0 مشهد  895128/0 مشهد  3
 895659/0 شهریار 897286/0 اهواز  4
 899905/0 اهواز  904121/0 شهریار 5
 905247/0 اصفهان  909398/0 اصفهان  6
 914408/0 اسلامشهر  918692/0 اسلامشهر  7
 931993/0 عسلویه 937497/0 تبریز  8
 934952/0 تبریز  941504/0 شیراز  9
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 1399و  1396اول و آخر کشور براساس شاخص ويکور در سال  شهرستان 20بندي نهايی . رتبه9ادامه جدول 
 1399شاخص ویکور  1399 1396شاخص ویکور  1396 رتبه 
 937963/0 شیراز  945511/0 عسلویه 10
 948643/0 کرج 945688/0 کرج 11
 0/ 95134 ملارد 950867/0 ملارد 12
 952364/0 بهارستان 954611/0 بهارستان 13
 952607/0 پاکدشت 957968/0 قم 14
 956156/0 قم 962163/0 ورامین  15
 958706/0 ورامین  963332/0 ارومیه 16
 959004/0 کریمرباط 0/ 96341 کریمرباط 17
 959333/0 بندرعباس  963636/0 قدس  18
 962166/0 قدس  963815/0 دماوند 19
 964109/0 کرمانشاه 963841/0 پاکدشت 20
 999372/0 ثلاث باباجانی 999428/0 راسک 438

 999388/0 نیمروز  999431/0 رومشکان 439

 999401/0 هوراند 999443/0 کوهسرخ  440

 999406/0 آباد صالح 999447/0 گرمه 441

 999413/0 سرخه 999535/0 لنده 442

 999424/0 بدره  999556/0 بشاگرد 443

 999475/0 کوهسرخ  999567/0 خانمیرزا  444

 999493/0 تفتان  999608/0 ابوموسی  445

 999499/0 لنده 999632/0 درگزین  446

 999509/0 اصلاندوز 999644/0 بمپور  447

 999615/0 بشاگرد 999665/0 اصلاندوز 448

 0/ 99967 سرچهان 999737/0 تفتان  449

 999745/0 هلیلان 999784/0 سرچهان 450

 999745/0 ابوموسی  999833/0 چهارباغ 451

 999758/0 چهارباغ 999857/0 گلشن 452

 999814/0 گلشن 999912/0 هلیلان 453

 0/ 99986 خمام  999947/0 خمام  454

 999868/0 مارگون 999975/0 کرخه 455

 0/ 99998 کرخه 999982/0 مارگون 456

 1 انگوت  1 انگوت  457

 های پژوهش مأخذ: یافته
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کنیم. برای بررسی شرط  بررسی میبندی رتبه اساسی ویکور را برای تأییدال دو شرط ح
ویکور شاخص  مقادیر  به  سالشهرستان  ، اول  این  در  را  دوم  و  اول  جدول  های  در   10ها 

 آوریم:می

 هاي اول و دوم. مقادير شاخص ويکور براي گزينه 10جدول 
 1399 1396 مقدار شاخص 

𝑸(𝑨𝟏) 0 0 
𝑸(𝑨𝟐) 883695099/0 881693802/0 

 های پژوهش مأخذ: یافته

1با توجه به اینکه طرف راست نامساوی  
457−1 ≅ وضوح شرط اول صادق ست بها  0/002

 : (11)جدول   است. در مورد شرط دوم داریم

 تأسف . مقادير اولین و دومین سودمندي و 11جدول 
 1399 1396 رتبه شاخص  شاخص 

 سودمندی 
S 

 135728/0 12951/0 اولین 

 826783/0 835908/0 دومین

 تأسف 

R 
 074479/0 075493/0 اولین 

 111078/0 110751/0 دومین

 های پژوهش مأخذ: یافته

  اهواز و در سال   1۳۹6ها شهرستان تهران و گزینه دوم در سال  گزینه اول در تمامی سال
به  وضوح مشخص است که شرط دوم ویکور نیز صادق است و  مشهد بوده است. به  1۳۹۹

 . شودمیتأیید ویکور  بندی رتبهشیوه صحت   این ترتیب،

هر   ویکور  شاخص  مقدار  بین  پیرسون  همبستگی  ضریب  بررسی  و  محاسبه  به  حال 
. شایان ذکر (12)جدول    پردازیمشهرستان و میزان جمعیت و رتبه شهرستان و جمعیت آن می

های کشور توسط مرکز آمار محاسبه شده و از وبسایت این مرکز  هرستاناست جمعیت ش
قابل دسترسی برای عموم است. به دلیل طولانی بودن این لیست در اینجا فقط به ذکر نتایج  

 کنیم. بسنده می
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گذاری در  تأثیرتنهایی عامل  مشخص است که جمعیت به  12با توجه به مقادیر جدول  
البته    است؛درصد    15/ 2  اقتصاد شهرستان نیست و این همبستگی در تمامی حالات زیر  یارتقا

دهنده این است که جمعیت  رفت علامت منفی ضریب همبستگی نشانهمانطور که انتظار می
 ،باشد. از طرف دیگرتر میبیشتر به منزله سهم بیشتر و به تبع آن شاخص ویکور و رتبه پایین 

همانطور که مشهود است مقدار این ضریب   .ناهمبسته است  نیز کاملاً   عامل مساحت شهرستان
و   رتبه شهرستان  بین  و  است  اعشار صفر  از  بعد  تا سه رقم  بین شاخص ویکور و مساحت 

منفی   ناچیز  همبستگی  آن  عملاً   ۹مساحت  نیز  این  که  است  حاکم  است.    درصدی  صفر 
عیت  برابر این مقدار با جم  2  قریباً همبستگی جمعیت شهری با شاخص و رتبه ویکور ت  همچنین 

نشان خود  این  که  است  رشد    تأثیردهنده  روستایی  در  روستاها  به  نسبت  شهرها  مضاعف 
 اقتصادی است.  

. ضريب همبستگی پیرسون بین شاخص و رتبه ويکور شهرستان و جمعیت و مساحت  12جدول 
 آن 

 عنوان 
جمعیت  

 کل 
جمعیت  
 شهری 

جمعیت  
 روستایی 

جمع 
 خانوار 

ار  خانو
 شهری 

خانوار  
 روستایی 

 مساحت 

ضریب 
همبستگی  
شاخص  

 ویکور با ...

- 151/0  - 149/0  - 069/0  - 147/0  - 145/0  - 064/0  000/0  

ضریب 
همبستگی  

رتبه ویکور با  
... 

- 145/0  - 142/0  - 097/0  - 143/0  - 139/0  - 097/0  - 089/0  

 های پژوهش مأخذ: یافته

دنبال   به  حال  شد  ذکر  ابتدا  در  که  موجود  براساس  ها  استانبندی  رتبههمانطور  وضع 
غیرمستقیم گذاشتیم. برای این منظور  بندی رتبههایشان هستیم که اسم این روش را شهرستان

 .(1۳)جدول  گیریمهای هر استان در هر سال میانگین میهای شهرستانابتدا از رتبه
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 ها به تفکیک سال هاي استان هاي شهرستانمیانگین رتبه . 13جدول 
 1399 1396 استان  1399 1396 استان 
 140 146 خوزستان  235 238 مرکزی 

 253 259 فارس 220 217 گیلان 

 259 261 کرمان 175 187 مازندران 

 281 281 ی خراسان رضو 232 235 آذربایجان شرقی 

 205 197 اصفهان  219 226 آذربایجان غربی 

 335 330 سیستان وبلوچستان  292 281 کرمانشاه

 259 252 هرمزگان  221 220 کردستان 

 23 23 تهران  205 211 همدان 

 282 281 اردبیل  295 295 چهارمحال وبختیاری 

 15 14 قم  222 222 لرستان 

 123 116 قزوین 296 280 ایلام 

 255 253 گلستان 269 270 کهگیلویه وبویراحمد 

 285 275 خراسان شمالی  69 66 بوشهر 

 319 300 خراسان جنوبی  232 222 زنجان

 162 192 البرز  234 230 سمنان

  196 207 یزد
 های پژوهش مأخذ: یافته

رتبه هر استان    ۳1تا    1با مرتب کردن اعداد فوق از کوچک به بزرگ و تخصیص رتبه از  
 :(14)جدول  داریم 1۳۹۹رتبه سال براساس آید. با مرتب کردن دست میهدر هر سال ب 

طور  کنیم. همان، نمودارشان را رسم میهاهای استانبرای شهود بهتر از روند تغییرات رتبه
ای که در پایان دوره نسبت به  گونهبه  ها چندان شدید نبودهکه مشخص است تغییرات رتبه

له بهبود را تجربه کرده است و مابقی بین یک تا دو پله بهتر یا  پ  ۳آغاز آن تنها استان فارس  
در یک    همچنیناستان بدون تغییر باقی مانده است.    10اند و در این میان نیز رتبه  بدتر شده

ایم و تغییرات بیشتر در یک سوم میانی و پایینی  سوم بالایی جدول ثبات بیشتری را شاهد بوده
 در تمامی دوره بدترین رتبه را کسب کرده است.   ،تربیان دقیق جدول اتفاق افتاده است. به
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 ها به تفکیک سال شهرستان  براساس میانگین رتبه ها استان بندي  رتبه. 14جدول 
 1399 1396 استان  1399 1396 استان 
 12 11 گیلان  1 1 قم 

 13 12 کردستان  2 2 تهران 

 14 13 لرستان  3 3 بوشهر 

 15 14 زنجان 4 4 قزوین

 16 17 آذربایجان شرقی  5 5 خوزستان 

 17 16 سمنان 6 7 البرز 

 18 18 مرکزی  7 6 مازندران 

 19 21 فارس 8 9 یزد

 20 20 گلستان 9 8 اصفهان 

 21 22 کرمان 10 10 همدان 

 22 19 هرمزگان  11 15 آذربایجان غربی 

 28 29 چهارمحال وبختیاری  23 23 کهگیلویه وبویراحمد 

 29 25 ایلام  24 28 ی خراسان رضو

 30 30 خراسان جنوبی  25 27 اردبیل 

 31 31 سیستان وبلوچستان  26 24 خراسان شمالی 

  27 26 کرمانشاه
 های پژوهش مأخذ: یافته

تداوم   انگری ب  ی ااقتصاد منطقه  هیکشور از منظر نظر  یهاها و استانشهرستان  یبندرتبه  جینتا
براساس  است.    یامنطقه  یها توازنعدم  یری گ در مراکز خاص و شکل  دی تول  ییتمرکز فضا

  ی اقتصاد  یهااستیکه س  شود میمحقق    یو متوازن زمان  داریمحور، توسعه پامکان  کردیرو
که رشد صرفاً در مراکز بزرگ شوند نه آن  یطراح   یمحل  ی هاتیو مز  هاتی متناسب با ظرف 

 د یو مشهد در هر دو سال مطالعه، مؤ  یتهران، رمانند    ییهاشهرستان  یمتمرکز گردد. برتر
مناطق    ن ی تجمع در ا  یهاصرفه  یری گو شکل  یو خدمات  ید ی تول  یهاتی وجود تمرکز فعال

 دارد.  ی( همخوان2012( و بارکا و همکاران )202۳) 1کانمک ینظر یهاافتهیکه با  است

 

 
1. McCann, P. 
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 ها به تفکیک سال هاي شهرستان رتبه میانگین براساس ها استان بندي رتبه . 1نمودار 

 
 های پژوهش مأخذ: یافته



 263  | يدهکرد یاحیرو ي  قنبرزاده چالشتر 

اقتصاد منطقه پا  دی تول  دیتمرکز شد  ، یااز منظر  )تهران،    یو چند استان صنعت  تختیدر 
  ی هاتیمز  فی حال »تضع ن یعو در  «یتجمع   یهاتیدهنده »غلبه مزخوزستان، بوشهر( نشان

ا  «یپراکندگ ز  یناش   تواندیم  ت ی وضع  نیاست.  تمرکز    ، یانسان  هیسرما  ها،رساختیاز 
نهادها  یارتباط   یهاشبکه ا  یمال  یو  پا  ینواح   ن یدر  رتبه  مقابل،  در    ی هااستان  ن یی باشد. 

  ی هانبود شبکه  انگری ب   یخوبو بلوچستان به  ستان ی س   ای  یاری برخوردار مانند چهارمحال و بختکم
از    یپژوهش مصداق  ن یا  یها افتهیمنظر،    ن ی است. از ا  یبخشن ی و ضعف ارتباطات ب   یدی تول

»وابستگ  ییفضا  ینابرابر  هینظر محسوب    ری مس  یو  ادب  شودمیتوسعه«  در  اقتصاد    اتی که 
 به آن اشاره شده است.  یامنطقه

هاي کسب شده  میانگین رتبه براساس  1399هاي کشور در سال استان بندي  رتبه. 15جدول 
 هاشهرستان 

 استان 
مقدار 
 میانگین 

رتبه  
 یینها

 استان 
مقدار 
 میانگین 

رتبه  
 یینها

 استان 
مقدار 
 میانگین 

رتبه  
 یینها

 21 0/21 فارس 11 6/11 کردستان  1 0/1 قم 

 22 2/21 کرمان 12 2/12 گیلان  2 0/2 تهران 

 13 8/12 لرستان  3 0/3 بوشهر 
  کهگیلویه و
 بویراحمد 

6/23 23 

 4 0/4 قزوین
آذربایجان  

 غربی 
4/14 14 

خراسان  
 یرضو

8/24 24 

 15 0/16 زنجان 5 2/5 خوزستان 
خراسان  
 شمالی

6/25 25 

 26 8/25 کرمانشاه 16 0/16 سمنان 6 6/6 مازندران 

 27 2/27 اردبیل  17 8/16 مرکزی  7 8/6 البرز 

 8 0/8 یزد
آذربایجان  

 شرقی
 28 4/27 ایلام  18 2/17

 19 8/18 گلستان 9 8/8 اصفهان 
و  چهارمحال 

 ختیاری ب 
4/28 29 

 20 0/20 هرمزگان  10 6/9 همدان 
خراسان  
 جنوبی 

2/29 30 

      
سیستان  

 وبلوچستان 
0/31 31 

 های پژوهش مأخذ: یافته
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  ران یدر ا  ی اتوسعه منطقه  ی گذاراستی گرفت که س   جه ینت   توانیفوق، م  ل ی تحلبراساس  
رو  ازمندی ن از  رو  یخنث مکان  کردیگذار  امکان  کردیبه  به  است؛  به  ن یمحور  که    ی جامعنا 

  ی مبنا  یمحل   یدی تول یهاو خوشه  یامنطقهدرون  یهاتی ظرف  دیمنابع، با  کنواختی  صیتخص
گ   یری گمیتصم تقورندی قرار  زشهرستان  ن یب  یافق  یوندهای پ  تی .  بهبود    ی هارساختیها، 

و تحقق   ییفضا یرابراز الزامات کاهش ناب یمحل یونقل و ارتباطات و توجه به نهادهاحمل
 توسعه متوازن در کشور است. 

ی کسب شده استان  هادست آوردن رتبه نهایی هر استان میانگین رتبههدر انتها نیز برای ب
 (.15کنیم )جدول را حساب می

اساس این  استان  ۳  ،بر  ترتیب  به  کشور  اول  و استان  هستند  بوشهر  و  تهران  قم،  های 
 استان آخر هستند.    ۳های چهارمحال و بختیاری، خراسان جنوبی و سیستان و بلوچستان  استان

 ها به روش مستقیم استانبندی رتبه* 
کور  شاخص ویبراساس  ها را  در قالب شهرستانی توانستیم شهرستان  مسئلهبا حل    اینجاتا  

میانگین کنیمبندی  رتبه با  ادامه  از رتبه. در  بگیری  استان رتبهههای  برای هر  ای  دست آمده 
طور مشابه در قالب استانی  هرا ب  مسئلهخواهیم که بار دیگر  لحاظ کردیم. حال در ادامه می

هر  میزان ارزش افزوده  که ابتدا برای هر استان  به این شیوه مستقیم حل کنیم.  صورت  بهآن و  
ها را مجموع  دست آورده سپس سهم این استانهوسیله تجمیع مقادیر شهرستانی ببخش را به

و   حساب کرده  میعنوان  بهکشوری  ویکور  روش  به  و  ورودی  را  بندی  رتبهدهیم  استانی 
را مقابل  بندی  رتبهکنیم. در آخر این  خروجی دریافت میعنوان  بهشاخص ویکور  براساس  

دو    دست هب بندی  رتبه این  نتایج  تحلیل  و  مقایسه  به  و  داده  قرار  مقاله  قبل  بخش  از  آمده 
 . (16)جدول  پردازیممی

یکسان است، از آوردن محاسبات خودداری کرده    با توجه به اینکه روند محاسبات دقیقاً
نتایج بسنده می به آوردن  دست آمده از آنتروپی  ههای بکنیم. در ادامه جدول وزنو فقط 

 .(17هستند )جدول  1۳۹۹آوریم که برای سال شانون را می
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گانه اقتصادي در سال  18هاي در تولید ارزش افزوده بخش هاي کشور . سهم استان 16جدول 
1399 

 C1 C2 C3 C4 C5 C6 C7 C8 C9 C10 C11 C12 C13 C14 C15 C16 C17 C18 شهرستان 

 7/0 3/1 8/1 7/1 7/1 0/1 2/1 9/0 4/0 5/0 5/1 8/2 8/1 1/2 0/1 8/3 1/0 4/3 مرکزی 

 3/1 1/3 0/3 7/2 4/2 8/1 6/3 6/1 6/0 2/1 7/2 9/2 8/2 6/2 2/1 7/1 0/0 8/3 گیلان 

 1/2 0/3 3/4 3/3 0/5 1/3 9/4 4/2 7/0 7/1 0/4 3/5 5/4 4/2 4/1 6/2 0/0 0/9 مازندران 

 آذربایجان 
 شرقی 

0/4 3/0 2/7 5/1 0/3 8/3 6/3 0/3 7/0 1/1 5/2 3/3 3/4 0/4 6/4 8/4 9/2 4/1 

 4/1 2/2 4/3 6/4 5/3 0/4 0/2 6/1 9/0 6/0 3/2 5/2 0/2 4/2 8/0 6/1 1/0 8/4 آذربایجان غربی 

 7/0 8/1 5/2 3/4 5/1 2/1 9/1 0/1 5/0 3/0 5/1 0/2 9/2 7/1 0/1 4/1 1/0 5/2 کرمانشاه 

 6/1 1/4 9/5 1/7 2/6 4/2 3/4 7/2 0/1 2/1 1/7 7/3 6/16 1/10 5/4 6/6 3/47 9/6 خوزستان 

 4/1 6/4 2/6 5/5 9/6 0/3 2/6 3/3 0/1 8/0 6/4 6/4 7/5 1/6 8/13 7/3 8/0 9/7 فارس 

 0/1 4/2 6/4 3/3 8/2 7/1 0/2 9/1 6/0 9/0 4/2 3/2 7/2 4/2 2/1 7/4 9/1 4/7 کرمان 

 2/4 3/4 1/8 8/6 4/7 3/8 7/7 8/3 0/1 0/4 9/5 5/7 7/6 5/7 9/3 4/4 2/0 6/6 خراسان رضوی 

 6/2 5/4 2/6 0/7 9/8 0/5 2/6 7/4 5/1 8/1 4/7 4/8 0/6 9/7 9/2 6/11 1/0 0/5 اصفهان

  سیستان و
 بلوچستان 

9/2 0/0 3/1 6/0 9/1 9/1 8/1 7/1 2/0 6/0 7/0 9/0 6/0 1/1 6/2 4/3 8/1 5/0 

 6/0 0/1 1/2 0/2 4/1 8/0 3/1 6/0 4/0 3/0 7/0 5/1 4/1 5/1 5/0 3/0 1/0 1/2 کردستان 

 6/0 6/1 3/2 0/2 5/1 9/1 4/1 8/0 4/0 3/0 5/1 7/1 3/1 2/1 5/0 0/1 1/0 2/3 همدان 

چهارمحال و  
 بختیاری 

6/1 0/0 7/0 2/0 7/0 7/0 8/0 6/0 1/0 2/0 5/0 5/0 8/0 7/1 7/0 5/1 0/1 3/0 

 8/0 5/1 5/2 3/2 3/1 7/1 0/1 7/0 4/0 2/0 1/1 6/1 5/1 3/1 2/0 8/0 1/0 7/2 لرستان 

 3/0 7/0 1/1 9/0 8/0 6/0 3/0 4/0 2/0 1/0 5/0 4/0 2/1 5/0 0/2 3/0 6/2 9/0 ایلام 

 کهگیلویه و 
 بویراحمد 

0/1 3/7 6/0 1/0 0/1 7/2 7/0 4/0 1/0 2/0 3/0 6/0 3/0 0/1 8/0 3/1 7/0 4/0 

 5/0 8/0 6/1 0/2 6/1 9/0 9/0 8/0 8/1 3/0 4/2 9/0 1/4 9/1 6/44 7/7 7/5 8/1 بوشهر 

 5/0 9/0 6/1 2/1 6/1 0/1 7/0 6/0 3/0 5/0 8/0 0/1 2/1 4/1 4/0 8/1 1/0 2/2 زنجان 

 5/0 7/0 5/1 3/1 1/1 5/0 6/0 6/0 3/0 2/0 0/1 1/1 9/0 9/0 4/0 7/1 0/0 3/1 سمنان 

 4/0 5/1 9/1 2/1 7/2 9/0 0/1 2/1 4/0 4/0 8/1 2/2 4/1 8/1 9/0 1/4 0/1 3/2 یزد

 6/0 3/1 2/2 1/2 2/2 1/1 3/1 2/1 5/0 0/1 6/5 7/1 0/3 4/3 3/3 3/2 1/0 4/2 هرمزگان 

 9/13 7/17 0/21 7/28 4/32 4/42 2/39 7/66 2/92 3/11 3/29 6/25 7/23 7/22 6/20 6/17 3/0 8/6 تهران 

 5/0 9/0 7/1 3/1 6/1 8/0 8/0 6/0 3/0 6/0 9/0 8/1 0/1 4/1 4/0 8/0 0/0 5/2 اردبیل 

 8/1 8/0 5/1 3/1 3/2 1/1 1/1 9/0 4/0 3/0 9/0 1/1 9/1 1/1 4/0 2/1 0/0 0/1 قم

 5/0 2/1 7/1 3/1 0/2 4/1 5/1 8/0 8/0 4/0 1/1 3/1 4/1 2/1 9/0 5/3 0/0 3/2 قزوین 

 7/0 8/1 0/2 0/2 8/1 8/1 3/1 9/0 4/0 4/0 4/1 4/1 2/1 0/2 4/0 6/0 0/0 1/3 گلستان 

 4/0 6/0 2/1 0/1 8/0 7/0 6/0 4/0 2/0 1/0 6/0 7/0 0/1 5/0 4/0 5/0 0/0 2/1 خراسان شمالی 

 4/0 6/0 3/1 0/1 8/0 3/0 4/0 4/0 3/0 1/0 5/0 5/0 7/0 0/1 1/0 4/0 1/0 4/1 خراسان جنوبی 

 4/1 7/1 1/2 9/3 8/3 5/2 6/4 7/1 2/0 8/1 7/1 0/5 5/3 2/2 7/0 6/3 0/0 5/2 البرز 

 های پژوهش مأخذ: یافته
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 1399 سالدر شانون  یآنتروپ کیدست آمده از تکنه اوزان ب. 17جدول 
 C1 C2 C3 C4 C5 C6 C7 C8 C9 C10 C11 C12 C13 C14 C15 C16 C17 C18 سال

1399 01/0 14/0 03/0 08/0 03/0 03/0 03/0 04/0 05/0 16/0 10/0 06/0 06/0 04/0 03/0 02/0 03/0 04/0 

 های پژوهش مأخذ: یافته

 1399و  1396هاي سهم در ارزش افزوده کشور در سال براساس ها استان بندي  رتبه. 18جدول 
 ( 1396شاخص ویکور ) ( 1396استان ) ( 1399شاخص ویکور ) ( 1399)استان  رتبه 
 0 تهران  0 تهران  1

 771235/0 بوشهر  796442/0 خوزستان  2

 782731/0 خوزستان  841076/0 بوشهر  3

 830392/0 اصفهان 855368/0 اصفهان 4

 862677/0 خراسان رضوی  87262/0 خراسان رضوی  5

 879412/0 فارس  890569/0 فارس  6

 893585/0 آذربایجان شرقی  91085/0 آذربایجان شرقی  7

 918897/0 مازندران  927571/0 مازندران  8

 926907/0 آذربایجان غربی  939102/0 آذربایجان غربی  9

 933335/0 قزوین  944647/0 کرمان  10

 937262/0 کرمان  951533/0 گیلان  11

 944406/0 گیلان  958477/0 قزوین  12

 957177/0 هرمزگان  960488/0 هرمزگان  13

 961163/0 بلوچستان  سیستان و 966423/0 البرز  14

 965857/0 کرمانشاه  969721/0 کرمانشاه  15

 96731/0 البرز  969974/0 بلوچستان  سیستان و 16

 969079/0 مرکزی  972458/0 مرکزی  17

 970632/0 یزد 972581/0 یزد 18

 970855/0 همدان  975219/0 همدان  19

 971183/0 گلستان  976374/0 گلستان  20

 971681/0 لرستان  977863/0 لرستان  21

 976977/0 قم 980106/0 قم 22

 980543/0 کردستان  983275/0 کردستان  23

 98255/0 اردبیل  984081/0 بویراحمد  کهگیلویه و 24

 983352/0 بویراحمد  کهگیلویه و 985029/0 اردبیل  25

 983733/0 خراسان جنوبی  98763/0 زنجان  26

 984502/0 زنجان  990367/0 سمنان  27

 988257/0 سمنان  99224/0 خراسان جنوبی  28

 99276/0 ایلام  993855/0 ایلام  29

 995534/0 چهارمحال و بختیاری  995817/0 چهارمحال و بختیاری  30

 999639/0 خراسان شمالی  999573/0 خراسان شمالی  31

 های پژوهش مأخذ: یافته
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با توجه به مقایسه دو جدول  .  آیددست میهب1۸بندی جدول  رتبه،  17جدول  با توجه به  
اند. از ها چندان جابجا نشدهساله رتبه استان 4که در طی این بازه  شودمیمشخص بندی رتبه

اند و هیچ استانی بیش از دو  استان جایگاه قبلی خود را حفظ کرده 1۹استان کشور،    ۳1میان  
پله در جدول ترقی    2پله ارتقا یا نزول نیافته است. تنها استان البرز است که در این مدت  

ای  ستان و بلوچستان، قزوین و خراسان جنوبی شاهد افت دو پلههای سی کرده است و استان
کند فاصله بسیار زیاد استان تهران  ای که خودنمایی میدر جایگاه خودشان بودند. دیگر نکته

استان باقی  میاز  انتظار  و  دیدیم  قبل  قسمت  همانطور که در  مقایسه  هاست؛  به  حال  رفت. 
 .(1۹)جدول  پردازیماند میدست آمدههب ها که از دو روش فوقهای استانرتبه

 1399ها در سال مستقیم و غیرمستقیم استان  . مقايسه رتبه 19جدول 

 نام استان ردیف
 رتبه 

 مستقیم 
 رتبه 

 غیرمستقیم 
 اختلاف

 ها رتبه
 نام استان ردیف

رتبه  
 مستقیم 

رتبه  
 غیرمستقیم 

 اختلاف
 ها رتبه

-9 16 7 آذربایجان شرقی  1  13- 19 6 فارس 17 

-2 11 9 آذربایجان غربی  2  8 4 12 قزوین 18 

 21 1 22 قم  19 0 25 25 اردبیل  3

-5 9 4 اصفهان  4  10 13 23 کردستان  20 

 11- 21 10 کرمان 21 8 6 14 البرز  5

 22 0 29 29 ایلام  6
  کهگیلویه و
 بویراحمد 

15 23 -8 

 3- 27 24 کرمانشاه 23 0 3 3 بوشهر  7

 0 20 20 گلستان 24 1- 2 1 تهران  8

9 
  چهارمحال و

 بختیاری 
 1- 12 11 گیلان  25 2 28 30

 7 14 21 لرستان  26 2- 30 28 خراسان جنوبی  10

 1 7 8 مازندران  27 19- 24 5 ی خراسان رضو 11

 1- 18 17 مرکزی  28 5 26 31 خراسان شمالی  12

 9- 22 13 هرمزگان  29 3- 5 2 خوزستان  13

 9 10 19 همدان  30 11 15 26 زنجان 14

 10 8 18 یزد 31 10 17 27 سمنان 15

  15- 31 16 بلوچستان   سیستان و 16
 های پژوهش مأخذ: یافته
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دست آمده درک درستی از توزیع ارزش افزوده تولید شده در سطح  ههای ب مقایسه رتبه
توان  مستقیم بدتر است میدهد. در این رابطه اگر رتبه غیرمستقیم از رتبه ها را به ما میاستان

به این معنی تفسیر کرد در آن استان ثروت تولید شده در یک یا چند شهرستان متمرکز شده  
عکس آن نیز    بهره هستند. طبیعتاًبهره یا در بهترین حالت کمها از آن بیو دیگر شهرستان

از لحاظ    های کشور، استان خراسان رضوی در بدترین وضعیتصادق است. در میان استان
اختلاف فاحش    ، بین رتبه مستقیم و غیرمستقیم آن  زیراتوزیع و پراکندگی ارزش افزوده است  

های سیستان و بلوچستان، فارس، کرمان و آذربایجان شرفی نیز  ای وجود دارد. استانپله   1۹
بهوکم مشابه  وضعیتی  در  میبیش  شهرستانسر  استانبرند.  این  در  )معمولاًهایی   مراکز  ها 

افزوده  استان از  به  ،اندتولید کرده  زیادیها( ارزش  استان  قابل توجه    GDPحدی که سهم 
هایی که رتبه مستقیم بالا و رتبه  ها اینگونه نیستند. در مورد استاناست ولی سایر شهرستان

مثال  عنوان  بهفقر عادلانه توزیع شده است.    توان گفت که تقریباًغیرمستقیم پایین دارند می
و نزدیک   20های لرستان، کردستان، سمنان و زنجان همگی دارای رتبه مستقیم بالای  تاناس

هایی که هر  شان چشمگیر است. استانبندی هستند ولی اختلاف رتبه غیرمستقیمبه انتهای رده
کنند و این تولید ثروت  شان بالاست یعنی ثروت اندکی در هر سال تولید میدو رتبه مکتسبه

های محرومی مانند ایلام، چهارمحال و بختیاری،  استان  شدت نامتقارن است. مثلاً هاندک نیز ب
هایی که در هر دو زمینه  کنند. استانخراسان جنوبی و خراسان شمالی در این گزاره صدق می 

باشد.  شان میاند به منزله اقتصاد قوی و توزیع متقارن ثروت تولید شدهرتبه پایینی کسب کرده
های تهران، بوشهر و خوزستان در هر دو بخش در صدر جدول جای  نمونه استانعنوان  به

شان در میانه جدول است ولی رتبه  هایی هستند که رتبه مستقیمگروه آخر نیز استان  اند.گرفته
نزدیکی    ،اند مانند قزوین، البرز و یزد. یکی از نکات قابل توجهغیرمستقیم خوبی کسب کرده

های شمالی کشور در هر دو بخش است. این موضوع  های استانرتبهو حتی یکسان بودن  
ب  احتمالاً کشور  شمال  جغرافیایی  ماهیت  جمعیترمیبه  پراکندگی  باعث  که  ابزار    ،گردد 

 . شودمیتولید و دسترسی یکسان به منابع در تمام نقاط استان 
بندی  رتبههای  نقشه  ،ARCGISافزار  از نرمدر انتها برای تصویرسازی از نتایج با استفاده  

های  ها و استانشهرستانی، غیرمستقیم و مستقیم استان آورده شده است. در اینجا شهرستان
 اند.دسته مساوی تقسیم شده 5کشور به 
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هاي کشور با  شهرستان بندي رتبه . نقشه 1 تصوير
 1399روش ويکور در سال 

 
 های پژوهش یافته: مأخذ

هاي کشور  مستقیم استان بندي غیررتبه . نقشه 2 تصوير
 1399در سال 

 
 های پژوهش یافته: مأخذ

 
 1399هاي کشور با روش ويکور در سال مستقیم استان بندي رتبه . نقشه 3 تصوير

 
 های پژوهش یافته: مأخذ



 1404 پاییز  | 104شماره  | 30سال  |هاي اقتصادي ایران پژوهش | 270

 گیريبحث و نتیجه  .5
گیری چندمعیاره ویکور  های کشور به روش تصمیمبندی شهرستاندر این پژوهش به رتبه

سال تحلیل  1۳۹۹تا    1۳۹6های  برای  براساس  مقاله  نظری  پایه  است.  شده  های  پرداخته 
است.  مکان استوار  )فضاپذیر(  شناسامحور  آن  هدف  و    یمحل  یهاتی ظرف   ییچون 

  (.یمل  یکل  یهااستی است )نه س  یامنطقه  یهایرکاهش نابراب  یبرا  یسفارش   یگذاراستی س
از   منظور  این  بود  هادادهبرای  منتشر شده  ایران  آمار  مرکز  توسط  ی حساب شهرستان که 

بندی از سهم هر شهرستان در ارزش افزوده )به قیمت  استفاده گردید. برای محاسبه این رتبه
دهی و عنوان روش وزنعنوان ورودی مدل و از روش آنتروپی شانون نیز بهثابت( کشور به

ها یا معیار گزینش استفاده شده است.  وان شاخصعنبه  (ISIC)گانه اقتصادی  1۸از طبقه بندی  
  لی ( و تحل1401)منتشرشده در    یشهرستان   یها حساب  دیجد  یها دادهمطالعه با استفاده از    ن یا

وجود داشت، پر    ی جامع شهرستان  یهالی را که در نبود تحل  ییشهرستان، خل   457دوساله  
های  تهران، ری و مشهد در رتبه، سه شهرستان  1۳۹۹تا    1۳۹6درنتیجه از سال    کرده است.

بندی کشور قرار گرفتند. مقادیر شاخص ویکور برای این سه گزینه در سال  اول تا سوم رده
های  . از سوی دیگر شهرستان0/ ۸۸77۳۸242و    0/ ۸۸16۹۳۸02،  0به ترتیب عبارتند از:    1۳۹۹

استان اردبیل(  مارگون )استان کهگیلویه و بویراحمد(، کرخه )استان خوزستان( و انگوت )
به ترتیب    1۳۹۹نیز در انتهای این لیست قرار گرفتند. مقادیر شاخص ویکور این سه در سال  

. یکی از نکات جالب توجه این است که در  1و    ۹۹۹۹7۹۹0۸/0،  0/ ۹۹۹۸67۹عبارتند از:  
)  25میان   بازه  طول  در  اول  طول    5جایگاه  در  اول  توسط    16سال(،    5رتبه  جایگاه 

استان تهران یعنی شهرستان تهران، ری، اسلامشهر و شهریار اشغال شده است    هایشهرستان
بیش  تمرکز  از  تهران حکایت میکه  استان  در  تولید شده کشور  افزوده  ارزش  کند.  ازحد 

همچنین دیدیم که ضریب همبستگی پیرسون بین شاخص ویکور و رتبه ویکور و جمعیت و  
است؛ البته دیدیم که    -2/15رین حالت حدود  ها چندان بزرگ نیست و در بهت مساحت آن

 در این راستا تأثیر جمعیت شهری دو برابر جمعیت روستایی است.
های هر استان در هر سال میانگین گرفته شد و این مقادیر های شهرستاندر ادامه از رتبه 

یص  بر این اساس تخص   ۳1تا    1ای از  از کوچک به بزرگ مرتب شدند و به هر استان رتبه
های قم )به دلیل وجود فقط یک شهرستان(، تهران و بوشهر در  داده شد که درنتیجه استان
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استانجایگاه جدول،  دیگر  سمت  در  گرفتند.  قرار  سوم  تا  اول  و  های  چهارمحال  های 
 بختیاری، خراسان جنوبی و سیستان و بلوچستان قرار گرفتند.  

(، 1۳۹۹تا    1۳۹5  یهاسال  یبرا  1401ر  )منتشرشده د   رانیمرکز آمار ا  یها دادهبراساس  
شامل معدن   یاز ارزش افزوده کل کشور در چهار بخش اصل  یمی از ن  ش ی ب  1۳۹۹در سال  

(15  ( مستغلات  و  املاک  )  1۳درصد(،  صنعت  عمده  1۳درصد(،  و    ،یفروشدرصد( 
 ن یشده است. ا  دی درصد( تول  10)  کلتی و موتورس   یموتور  ه ی نقل  لیوسا  ری و تعم  یفروشخرده

شهرستان    ان،ی م  ن یاست. در ا  یدر سطح مل  برهیو سرما  یدی تول  یهاتسلط بخش   انگری ب  بی ترک
درصد از   16از  ش یب ییتنهامطالعه، به ن ی ا یبندو رتبه نخست در رده تخت یعنوان پاتهران به

 6/64ن  شهرستان تهرا  ،یاقتصاد  یهابخش   انی . در مکندیم  جاد یارزش افزوده کل کشور را ا
 ارزش  کل  از  درصد  ۳/5۹  کشور،  ارتباطات  و  اطلاعات  بخش   افزوده  ارزش  کل  از  درصد
درصد از کل ارزش افزوده کشور(،    6/۳کشور )معادل    مهی و ب  یمال   یهاتفعالی   بخش   افزوده

  از  درصد  7/۳2و    کشور  یو فن  یعلم  ،ی احرفه یهاتفعالی   افزوده  ارزش  کل  از  درصد  5/41
 جا و غذا در کشور را به خود اختصاص داده است.   تأمین   بخش  افزوده ارزش کل

بخش   ی مل  یالگو  برخلاف آن  در  توز  ی هاکه  عمده  ی عیخدمات  و    یفروش)مانند 
انباردارحمل  ،یفروشخرده و  مال  ،یونقل  و خدمات  ارتباطات  و  ب  یاطلاعات  ( سهم  مهی و 
اطلاعات و ارتباطات،    ری )نظ  یو دانش  یدی دارند، در شهرستان تهران سهم خدمات تول  یبالاتر

تفاوت    ن یاست. ا  شتری ب  یری گ طور چشم( بهیو فن   یاحرفه  یها تی و فعال  مهی و ب  یخدمات مال
پا  ی مال  یها رساختیاز تمرکز ز  ی ناش  یساختار است؛ ازجمله    تختیو فناورانه کشور در 

اطلاعات و دفاتر مشاوره و پژوهش.    یفناور  یهاشرکت  ،یمرکز  یاه بانک  ه،یبازار سرما
آمار    یامنطقه  یها حساب  یهادادهبراساس   توز  ران،یامرکز  خدمات  )شامل    یع یسهم 

  سال  در  درصد  5/1۳  بی ونقل( در شهرستان تهران به ترتو حمل  یفروشخرده  ،یفروشعمده
سهم در سطح استان تهران   ن یا  کهدرحالی  است  بوده  1۳۹۹  سال  در  درصد  11/ 1  و  1۳۹6

  شبخ  ن همچنی.  است  شده  گزارش  درصد  16/ 2  و  6/15  کشور  کل  در  و  درصد  5/17  و  ۹/1۸
  ش بی  معادل  کشور،  کل  افزوده  ارزش  از  درصد  6/۳املاک و مستغلات در شهرستان تهران با  

ارزش افزوده بخش املاک و   چهارمکیشهرستان و حدود    ن یارزش افزوده ا  پنجمکیاز  
محور  ساختار اقتصاد خدمات  زیدهنده تمانشان  ها افتهی  ن ی. ادهدیم  لی مستغلات کشور را تشک 
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فرد  منحصربه  یهایژگیمتناسب با و  یگذار استی و ضرورت س  یمل  یالگو  زشهرستان تهران ا
 است. یا شهرها در توسعه منطقهکلان

دست آمده تفاوت  ها بهمستقیم و غیرمستقیم استان  هایموضوع دیگری که از مقایسه رتبه
استانکمتر شهرستان ارزش  های  در  نظر سهم  از  یزد وکردستان  زنجان، سمنان،  مثل  هایی 

های فارس، کرمان،  های استانافزوده استان است و در حالت دوم تفاوت زیاد میان شهرستان
اول   حالت  در  است.  بلوچستان  و  سیستان  و  رضوی  میان  خراسان  کم  اختلاف  که 

ها  های مختلفی نظیر اینکه همه شهرستانتوان برداشتدهد میهای استان را نشان میشهرستان
به نسبت کمتر توسعهبه میزان یکسانی سهم کمی   یا  در ارزش افزوده دارند و  یافته هستند 

ت در سراسر  کنند و ثروبرعکس، همه میزان بالا و با پراکندگی کمی ارزش افزوده تولید می
خوبی توزیع شده است. شایان ذکر است که استان قم به دلیل تک شهرستانی بودن  استان به

 بندی مستقیم و غیرمستقیم دارد. رتبه اختلاف در مقایسه رتبه 21در این مقایسه 
توان بیان کرد  ها مینگر به این محاسبات، جداول و مقایسهدرنهایت با نگاهی جامع و کل

اند که باعث توزیع نابرابر ای داشتههای برقرار شده در کشور نگاه مرکزگرایانهکه سیاست
وجود آمدن نرخ بیکاری  ثروت، مهاجرت افراد ساکن روستا به سمت شهرها و به دنبال آن به

فزاینده و از کار افتادن مشاغل و صنایع روستایی نظیر کشاورزی و... شده است. از طرف 
های کشور است که  شهرها با سایر مراکز استانتباط با اختلاف کلاندیگر، این مورد در ار

نشان از ثروت زیاد در شهرهایی مثل تهران، اصفهان، مشهد و شیراز در مقایسه با سایر مراکز 
می بیش استان  مهاجرت  باعث  امر،  همین  کلانباشد.  به  مردم  یافتن  ازاندازه  پی  در  شهرها 

های اخیر به دلیل فزونی این  که در سال  شود میفاه بالاتر  های شغلی و زندگی با رموقعیت
 های زیادی به اقتصاد کشور وارد کرده است.رفتار مهاجرتی، آسیب
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 منابع 
  ی ناخالص داخل  دیتول  یبند و رتبه  یابی(. ارز1۳۹۳تهران. )  یمعادن و کشاورز  ع،یصنا  ،یاتاق بازرگان

اداره   ،یمرکز مطالعات اقتصاد.  1۳۹0کشور در سال    یاقتصاد   یهاتیو ارزش افزوده فعال
 آمار.   لیو تحل یآورجمع

صالح   ن،یسنگاچ  پوراصغر د  لیاسماع  ،یفرزام،  )یمرتض  ، یناروندیو  سطح 1۳۹1.  سنجش   .)
ا  یهایافتگی استانتوسعه - 5(،  2)4  ،نیسرزم  شیآما.  یعامل  ل یتحل  کردیبا رو  رانیکشور 

26.  https://jtcp.ut.ac.ir/article_30343.html 

  ت یمز ن یرابطه ب  ی(. بررس1۳۹1پونه. ) ، یعاشور رپور یو ام ی باف، مهدیاحمد، زر ،یمیصم یجعفر
استان    ی)هتل و رستوران( و رشد اقتصاد   یبخش گردشگر  یهات یارزش افزوده فعال  ینسب

-11،  (25)۹،  یصنعت  کیاستراتژ  تیریمدکشور.    یاستان ها  ریآن با سا  سهیمازندران و مقا
20 .https://www.magiran.com/paper/1098268 / 

  ی پوشش  لیتحل   یقیبهبود مدل تلف(.  1۳۹7. )مظاهر  ،یو دهقان  ینژاد، مهدیزارع، حسن و نخع  یخادم
مد  یابیارز  ی برا  کور یو  هاداده  استان  تیریعملکرد  در  بانک  پست    کشور،  ی هاشعب 

 .زدیع،یصنا یمهندس یالمللن یکنفرانس ب نیپانزدهم
 https://civilica.com/doc/839635   

(. مطالعه  1۳۹2. )بیحب  ،یمحمدرضا و آقاجان  ،یوسفیحلاج    ومرث،یک   ،یزاده، جواد، شهبازلیخل
افزا ا  ینفت  یدرآمدها  شیتأثیر  در  بخش صنعت  افزوده  ارزش  اقتصاد.  رانیبر    ،یراهبرد 

2(7 ،)15۳-177. https://econrahbord.csr.ir/article_103252.html 

  گذار تأثیر  یاشه یعوامل ر  یبندت ی و اولو  یی(. شناسا1۳۹4. )یمهد  ،یجانده پور، هاشم و ده داداش
ارتقا مطالعاتمنطقه   یریپذرقابت   ی در  مورد  کردستان.  یای  استان    ، ایمنطقه  یزیربرنامه: 

5(1۹ ،)42-27.   
https://dorl.net/dor/20.1001.1.22516735.1394.5.19.3.0 

عل  ،یشاهسون  ،یمهد   ان،یاحمد  ،یعل  ،یآبادیزنگ و  )ی محمدجاسم  جابر.  تحل1۳۹2زاده،    ل ی(. 
منطقه   ییفضا بهره   یاتوسعه  با  بوشهر  استان  روش  یقیتلف  یریگدر   یریگم یتصم  یهااز 

 http://noo.rs/OFk0m. 10-1، (12)  ۳ ،یاریزی منطقهبرنامه. اره یچندمع

  ، حسین  ،شورکنددهقان   ،مجتبی   ،کلوکناسفندیاری  ،مرتضی  ،پهلوانی،  نورالدین  ،شریفی
و سعادتی    ،موزیرجی  اصغرپورعلی )  ،آغاردانمیلحسین  رتبه 1۳۹1فرشید.  میزان  (.  بندی 

یدی و بررسی علل آنها )با استفاده از  های تول اشتغال و ارزش افزوده حاصل از فعالیت بخش 
 . 150-11۳(،۸)4، گذاری اقتصادیسیاست . ستانده(-تحلیل داده 

civilica.com/doc/1935704//https: / 

https://civilica.com/doc/1935704/
https://civilica.com/doc/1935704/
https://civilica.com/doc/1935704/
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های نسبی و تحلیل ساختاری  (. بررسی مزیت1۳۸۸. )، محمدفردغفاری  و   ، مهدی صادقی شاهدانی
استان در  داخلی  ناخالص  پژوهش  کشور.هایتولید  سیاست فصلنامه  و  های  ها 

 https://qjerp.ir/article-1-261-fa.html .1۳6-115 ،(50)17 ،اقتصادی

کاردگر  ،عبدلی کاظمی  ،قهرمان،  قلیچی،  و  ابوطالب   ،راضیه،  بندی  رتبه (.  1۳۹6)  .محمد مولایی 
زیربخشاستان افزوده  ارزش  ایجاد  نظر  از  کشور  مدل  های  براساس  اقتصادی  های 

چندمعیاره تصمیم برنامه (.  VIKOR)  گیری   .14-1(،  26)7  ،ایمنطقهریزی  فصلنامه 
magiran.com/p1718264 

رش  دریح  ،یلطف )یمصطف  ،ید یو  تحل1۳۹۳.  رتبه   لی(.  استانو  ا  یهابندی  نظر    رانیکشور  از 
 .165-14۳(،  27)7  ،طیمح  شیآما.  ینی سرزم  یراهبرد  یهاتیظرف

https://sanad.iau.ir/journal/ebtp/Article/988332/FullText 
 /https://amar.org.ir(. حساب شهرستان. 1401. )رانیمرکز آمار ا

  ی عمده اقتصاد  یها(. برآورد ارزش افزوده بالقوه در بخش 1۳۹1محمد. )   ،یبیو نق  زیکامب  ،یانیهژبرک 
   .77-57(، ۸)۳ ،یاقتصاد کاربرد. لترکالمنیبا روش ف رانیا

 http://jae.srbiau.ac.ir/article_۳۸۳7.html 
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